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ОСОБЛИВОСТІ СТВОРЕННЯ НАЦІОНАЛЬНОЇ 
ФІТОЦЕНОТЕКИ УКРАЇНИ

В.А. Соломаха
Український фітосоціологічний центр, 252028, Київ-28, аб. о, 2
ЗоїотакЬа V.А. Реаіигез ої сгеаііоп ої Наїіопаї РЬуІосоепоІеса ої (Не 

Укгаіпе / /  Шг. РЬуйзос. Сої. - Куіу, 1996. - Зег. А, І$. 3. - Р. 3-6.
Кеу^огсіз: гєіієує, НаііопаІ їїіосоепоіеса, ІІкгаіпе

З и т т а г у
Реаіигез о! сгеаїіоп о? №йопаі РНуІвсепоІеса, аз а ріасе о? сопзегуаііоп 

Ої сіезсгірііопз о? ріалі соттип іііез  , сгеаіесі адіїИ іЬе Неір ої сііїїегепї паїіуе 
рЬуІосепоіодз, апсі аізо сШегепІ їогтз №еіг сопзеп/аііоп у/еге ехатіпес) іп 
ІНе таїегіаіз ої Іїіе деоЬоІапісаі сіезсгірїіопз(їіеІсі іоитаїз), сііззепаїіопз, 
агіісІез.топодгарЬз, іп Ше сотриіег Ьазез, Уі/ґіісИ аге о рйтит уегзіоп їог 
ІЬе зсіепііїіс ехсНапде апсі зргеасііпд.ТНе роззіЬіІіїу ої Іїіе їгєе изіпд сіезсгір- 
ііопз, «їіісИ аге сопвегпіпд іп іЬе рНуїосепоїеса \л/№ Ше зсіепШіс аігпз іпсіе- 
репсіепЙу оі аиШогзИір ої сіезсгірііопз Ьиї \мїїі їПеіг оЬіідаїогу сопзегуаїіоп 
у.'аз сопїігтесі.

Становлення будь-якої науки залежить від особливостей дослідження 
об'єкта та понятійно-методичного забезпечення, за допомогою якого ана­
лізуються його властивості, У фітоценології таким матеріалом є геобота­
нічні описи, аналіз яких у подальшому дозволяє будувати класифікаційні 
схеми, а також досліджувати на підставі описів різноманітні їх біологічні та 
екологічні властивості.

Розвиток вітчизняної фітоценології характеризувався накопиченням 
значних обсягів відповідних матеріалів (Шеляг-Сосонко и др., 1991), 
причому більшість з них зберігалася в дослідників або їхніх архівах, 
тобто у таких умовах, які не гарантували повне збереження цих 
матеріалів. Тому частина геоботанічних описів, виконаних раніше, нині 
вже назавжди втрачена. Першою спробою цільового збереження фіто- 
ценотичних матеріалів в Україні було створення фітоценотеки інституту 
ботаніки ім. М.Г, Холодного НАН України (Балашов, 1978). Завдяки 
цьому вдалося зберегти декілька тисяч описів, зібраних попередніми по­
коліннями фітоценологів.

Частина описів унаслідок того, що в українській фітоценології застосо­
ваним е еколого-фітоценотичний (домінантний) підхід, виявилася не при­
датною для передачі в фітоценотеки, оскільки даний метод дозволяв 
фіксувати при описі лише частину застосовуваних у подальшому видів, 
Але більшість дослідників звичайно виконували флористично повні описи, 
що викликало потребу в збереженні їх.

Досить суттєвою ознакою, яка повинна братися до уваги при прийнят­
ті описів на зберігання до фітоценотеки, є повнота заповнення бланка опи­
су, В ньому має бути зафіксоване місце опису, максимальна екологічна та 
повна фізіономічна інформація про ділянку. Проте, основною вимогою до 
опису є правильне визначення меж рослинного угруповання.

Комплексні рослинні угруповання найбільш представлені в рудераль­
ній, гапофільній та прибережно-водній рослинності. В більшості цих угру-

® В.А. Соломаха, 159Й З
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повань можливе поширення фраіментарне або у виг ляді смуг, що вимагає 
чіткого розмежування різних фітоценозів. Опис комплексів рослинних уг­
руповань не дає змоги в подальшому використовувати отримані описи при 
визначенні їхнього синтаксономічного статусу. Значна частина з описаних 
раніше рослинних угруповань не можо бути використана для класифікації 
саме з цієї причини. Проте основний масив отриманих раніше описів все 
ж таки може бути занесений до фітоценотеки.

Досить цінним в описах є додаткова інформація про місце в якому 
вони виконувалися із зазначенням точної географічної адреси (на рів­
ні наведення координат). Стару географічну назву в отриманих раніше 
описах слід уточнити. Досить важливою є також повна екологічна ха­
рактеристика місця здійснення опису та його оточення (це дозволить у 
подальшому використати цю інформацію для характеристики рослин­
ного покриву).

Головним при здійсненні опису є наведення повного видового складу 
рослинного угруповання з фіксацією участі кожного виду. При використан­
ні описів, виконаних раніше, потрібно провести синоніміку з урахуванням 
більш нових систематичних розробок.

На нашу думку, доцільно запропонувати з 1997 року редколегіям нау­
кових видань та спеціалізованих Рад по захисту дисертацій фітоценотич- 
ного спрямування в обов'язковому порядку вимагати від авторів та 
дисертантів довідку про передачу на зберігання основного масиву геобо­
танічних описів, з відображенням у працях місця зберігання цих описів (у 
центральному фітоценарії або у його відділеннях).

Комп’ютеризація фітоценотек дозволить здійснювати оперативний об­
мін інформацією через електронну пошту, а також виконувати цільовий об­
мін, необхідний фахівцям для отримання блоків описів по певних типах 
рослинності, які вони вивчають. З цією метою потрібно розробити комп'ю­
терне забезпечення фітоценотеки, з використанням насамперед пакету 
програм ТигЬоуед (питання програмного забезпечення фітоценотек будуть 
розглянуті в наступній статті збірника).

Враховуючи особливості функціонування фітоценотеки та необхідність 
оперативного обміну інформацією, найбільш доцільним видається ство­
рення центрального фітоценарію Національної фітоценотеки лри кафедрі 
ботаніки Київського університету імені Тараса Шевченка. Таке розташу­
вання її дозволить незалежно від відомчої належності користувача здійс­
нювати необхідні операції.

Для нормального функціонування фітоценотеки необхідно також мати 
розгалужену мережу відділень Національної фітоценотеки, в першу чергу з 
використанням кафедр ботаніки університетів та педагогічних інститутів, 
що дозволить максимально охопити регіони Укрпіни на рівні областей.

Одним з основних відділень Національної фітоценотеки буде відді­
лення при Українському фітосоціо логічному центрі (Фітосоціоцентрі). 
Оскільки центр створений НОЩОДІІІІНО, Млі.ІІШ.П. ІіГфіиШХ у ньому опи­
сів занесені п комп’ююриюііимі Оп ій , і яких нони никористовуються 
для подальших икшшгічних іп синінні пініміміінч розробок. Переважна
більшість опиоіп (понад 2В 000 .... її їм), які зберігаються в центрі,
виконанії попвридніми ппн о мінними . | >і п н ччі< ип н н. І шож з 1995 року В 
Цсін 11 >І к' ІНЦіііі 11 іуи 11 *.< ..........  и (монид ІНШІ). ІИІМНІ.ІНІ під час спільних
4
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досліджень співробітниками центру та науковцями і студентами кафед­
ри ботаніки університету. Всі ці описи введено до комп’ютера і вони 
використані при побудові синтаксономічних схем дослідженних терито­
рій. При відділенні фітоценотеки Фітосоціоцентра буде створено також 
комп’ютеризовану базу накопичення синтаксонів з відображенням всіх 
їх параметрів.

Для нормального функціонування Національної фітоценотеки необ­
хідно розробити загальнодержавну програму її розвитку із залученням 
фахівців трьох найбільш зацікавлених установ: Міністерства охорони 
природи та ядерної безпеки, інституту ботаніки ім. М.Г. Холодного НАН 
України та Київського університету імені Тараса Шевченка. Враховую­
чи незалежний статус університету, який має бути провідною 
установою в визначенні функціонування фітоценотеки, для створення 
та функціонування Національної фітоценотеки необхідно буде залучен­
ня мінімального фінансування.

Оперативність у роботі Національної фітоценотеки буде забезпечува­
тись також за рахунок того, що при кафедрі ботаніки Київського універси­
тету сконцентрований центр по накопиченню синтаксонів, які 
пропонуються для введення в Червоний список рослинних угруповань Ук­
раїни і крім того, є можливості для опрацювання зібраних гербарних ко­
лекцій в одному з найстаріших гербаріїв України, який знаходиться при 
кафедрі ботаніки.

Всі відділення Національної фітоценотеки повинні мати відповідні коди, 
в яких мають бути зазначені назви установ та місця їхнього розташування, 
причому з обов’язковим додаванням літери “Р , котра вказуватиме на 
відмінність від гербаріїв.

Необхідність створення Національної фітоценотеки стала очевидною 
досить давно. Так, вже а першій праці по визначенню особливостей фіто­
ценотеки (Бапашов, 1978) відзначалася доцільність і важливість її. Тільки 
спільними зусиллями вітчизняних фітосоціологів можливо зберегти всі ті 
фітоценотичні матеріали, які накопичувалися на протязі всієї історії вітчиз­
няної геоботаніки.

Спільне використання фітоценотичних матеріалів, оперативний об­
мін ними між дослідниками, а також обмін описами з іноземними дос­
лідниками дозволять значно активізувати розробку “Огляду 
рослинності України", що є головним завданням вітчизняних фітосоці­
ологів на найближчий час.

Література
Валашов Л.С. Фітоценотека відділу геоботаніки Інституту ботаніки им. М.Г. 

Холодного АН України та перспективи її розвитку / /  Укр. ботан. журн. — 1978. — 35,
5. - С .  619-523.

Соломаха В.А, Синтаксони рослинності України за методом браун-Бланке та їх 
особливості. -  Київ: Ук-т імені Тараса Шевченка, 1995. -  116 с.

Шеляг-Сосонко Ю.Р., Дидух Я.П., Дубина Д.В. и др. Продромус растительности 
Украйни, — Киев: Наук, думка, 1991, — 269 с.

5



Укр, фітоцен. зб. — Київ, 11)96. - Сер. Л, шш. 8

КЛАСИФІКАЦІЯ ВИЩОЇ ВОДНОЇ РОСЛИННОСТІ 
УКРАЇНИ: СТАН ТА ПЕРСПЕКТИВИ 
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Кеу\могсІз: сІаззШсаІіоп, ЬідНег \иаіег уєдеіаііоп, апаїузіз, ргосіготиз

Зиттагу
Ресиїіагіїу оі" Йіе ууаіег уедеіаііоп аз а рЬуЮзузІет \л/ііН №е поі ЬідИ огда- 

пігаїіоп сіедгее із сопзісіегесі. Тгепсіз ої іНіз уедеіагіоп іуре сІаззШсайоп 
Ііауе-Ьееп апаїугес! апсі гезиііз, іпїогта{ІУепе$з апсі іпсіісаііуе гоїе ої №е 
ріскесі оиї зупїахопотіс ипііз Иауе Ьееп геасіїесі. Вгіеї Нієіогу о? і'па адаіег 
уедеіаііоп віисіу ассогсііпд № Вгаип-ВІапдиеІ: тейіосі апсі ІЬе ргаіітіпагу Іізі 
о? ііз зупЕаха Мзує Ьееп сотрозесі. Рагатоипї апсі їигйіег їазкз ОІ зупіахоп- 
о ту  ої Оіе у/аїег уедеіаііст ої ІІкгаіпе Іт -е  кееп сопзісіегесі.

.—_ Вступ
Посилення антропогенного впливу на водні екосистеми, зумовлене 

великим обсягом здійсненого гідробудівництва в Україні, зарегулюванням І 
перекиданням стоку басейнів річок, евтрофуванням та забрудненням 
водойм, а також рекреацією, ставить під загрозу функціонування таких 
систем з відповідними екологічними та соціальними наслідками. У зв'язку з 
цим вже зараз слід подбати про відтворення та рестабілізацію зазначених 
екосистем, зокрема їх провідного компонента — рослинного покриву. 
Однією з умов успішного розв'язання цієї проблеми є створення екологічної 
класифікації гідроекосистем та опрацювання для кожного з виділених типів 
стратегічних завдань з відновлення, охорони та збереження їх.

Рослинні угруповання водних екосистем є досить чутливими 
індикаторами змін природного середовища. їхній видовий склад і структура 
достатньою мірою відбивають комплекси абіотичних та біотичних ознак 
гідроекосистем і визначають характер та особливості гетеротрофних 
компонентів. Виходячи з цього, класифікація вищої водної рослинності, на 
базі якої можна буде оцінити зміни природного середовища, виділити типи 
водних екосистем, а також розв'язати Інші наукові завдання {встановлення 
ценотичної різноманітності, районування, картографування гідрофітоцено- 
систом тощо), набуває особливого значення.

Водна рослинність у фііоцпиогичному підношенні о Історично молодим 
утворенням. Нона П|юд(.іапт)мгі Інюі цоманою і ш.німок» |>іліоманітних гідро- та 
гігрофільних фац|й і иідіиіпідними фли|іііціиитгніими комплексами (Кузьмичев, 
1992). Йодно і іччідоіиіщо тіііилило піннішім п и й  пилин на організаційну структуру 
рОСЛИІІНООІІ А< ПЦІІИІКИІІІ II.. ЦпИ финомпн і >| м 1*111 І.ІІмі рослинності, проявляється
у модної рси ІII1.......  її МЧНІІІ п іц і.  ИІ1- II ІІІІІІІІН .........  і і їм о  цим зумовлена певна
і.ІМ'ИифІни 14ІЛІП1 чIIIII І......Он...........дин і І >. М п ін и .......і 1. 1 Іїї іном анітн ість М8Т0ДІВ І
ІІІДИОіМм ДО ц іл о ї .  II ІПМІ* МІДІІОІІІЛІНІН т и н  > IIІ ./І-/ч МИ Р озглянем о ЦІ МЄТ0ДИ I
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підходи насамперед щодо ступеня відображення специфіки водної рослинності, 
інформативності й індикаторності виділених одиниць.

Клас к ф і ка д ія н о д н с ї рослинності^
У класифікації водної, як ї наземної рослинності, сформувалося 

декілька напрямків: морфологічний, екологічний, еколого-морфологічний, 
еколсго-фітоценсичний і флористичний (Дубьіна, Шеляг-Сосонко, 1989). 
історично першим викик морфологічний напрямок (Варминг, 1902), який 
пізніше ;шроко розвинувся в скандінавських країнах (Белавская, 1982). В 
основу його покладені ознаки видів рослин, які відбивають різний ступінь 
пристосування до умов водного середовища.

Екологічі-ий напряме^ базується на ознаках розміщення угруповань в 
різних умовах водного середовища. Він набув досить широкого розвитку в 
багатьох країнах Серопи. Найповнішу екологічну класифікацію водної 
рослинності здійснив фінський ботанік І.Мекірінта (Макігїпіа, 1978).

Еколого-морфологічний напрямок грунтується на врахуванні як умов 
середовища (для одиниць середнього і вищого рангів), так і фізіономічних 
(для одиниць середнього і нижчого рангів) ознак. Як і попередній, він мав 
багато прихильників серед європейських ботаніків, зокрема в країнах 
колишнього СРСР (Рьічин, 1948; Погілавская, 1948; Федченко, 1949; 
Корелякова. 1963; Богдановская-Гиєнзф, 1974 та ін.).

Єколого-фітоценотичний напрямок набув найбільш широкого розвитку 
в країнах колишнього СРСР. Він базується на врахуванні ознак умов 
середовища (для одиниць вищого рангу) і ценотичних ознак (для одиниць 
нижчих та середніх рангів).

Флористичний (флористико-соціолопчний) нипркмок базується на 
врахуванні частоти трапляння видів у певних синтаксонах. Цей напрямок, як 
відомо, найбільш поширений у країнах Західної Європи (Миркин, Наумова, 
1987), Аналіз існуючих класифікацій останніх двох напрямків свідчить, що вони 
мають як загальні недоліки (їх неодноразово розглядали в літературі), так і 
специфічні, пов'язані з особливостями об'єкта класифікації (існування 
просторового континууму в межах угруповань одного типу організації 
рослинності і між угрупованнями водної та прибережно-зодної рослинності, 
зооореджених на порівняно невеликій території; надзаичайна динамічність, яка 
зумовлює просторово-часовий коктинуум: а також його багатогранні зв'язки з 
дуже мінливими факторами середовища). У флористичних класифікаціях це 
знайшло своє відображення в синтаксономїчному “ковзанні” (Миркин. 1978) і 
виділенні великої кількості синтаксонів різного рангу, ареал яких обмежувався 
охарактеризованими територіями. Особливо показовими в цьому відношенні є 
виділені за всіма правилами "Кодексу фітосоціопогічної номенклатури" 
одиниці справжньої водної рослинності (Нвіпу, 1981), які часто не мають чітко 
визначеної екологічно!, динамічно? та географічної специфіки Ф.Крагулець і
І.Лепш (КгаНиІес, І.ерб. 1989) відзначають, що виділення таких і подібних 
одиниць призводить до втрати ознак самої рослинності. У класифікаціях 
еколого-ценотичкого напрямку це спричинилося до віднесення синтаксонів з 
одним і тим же едифікатором до різних гиліг рослинності (Ююков, 1975, 1986).

Не вдаючись до аналізу переваг та недоліків цих напрямків, оскільки еони 
неодноразово обговорювались у літературі (Барсегян, 1977; Миркин, 1984 
1986; Міркін, Шеляг-Сосонко, 1979; Норин, 1987; Юрцав, 198Н; Баркман, 1990),

________  Ь'кг. РЬуїо.чос. Сої. — Куіу, І996. — Зег. А, І55. З
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відзначимо лише, що еколого-фітоценотичний підхід за інформативністю 
поступається еколого-фітосоціологічному (Василевич, 1985; Юрцев, 1988). 
Можна погодитися з Б.О. Юрцевим (1988) та іншими дослідниками (Міркін, 
Шеляг-Сосонко, 1979), що виділені на основі флористико-соціологічного підходу 
одиниці є ценотичними тільки за змістом, а за обсягом вони флористичні і, по 
суті, є парціальними флорами. А отже, як відзначають Б.М. Міркін та Ю.Р. 
Шеляг-Сосонко, твердження про сумісність одиниць флористичної та 
домінантної класифікацій вищої водної рослинності є некоректним. Так само 
некоректним є прагнення виділяти на одному ранговому рівні синтаксони одного 
обсягу. Отже, різні обсяг і Однорідність, які ми отримуємо в синтаксонів ешлого- 
ценотичної класифікації вільноплаваючих і повітряно-водних угруповань 
відбивають існуючу об'єктивну реальність, а не є недоліком цієї або еколого- 
фітосоціологічної класифікацій.

В Україні створено декілька еколого-ценотичних класифікацій вищої 
водної рослинності, а також розробляється еколого-флористична. На 
підставі аналізу фітоценотичних досліджень складений продромус її 
синтаксонів, який нараховує 57 формацій і близько 500 асоціацій (Шеляг- 
Сосонко и др., 1991). Згідно із запропонованими і обгрунтованими Я.П. 
Дідухом та Ю.Р. Шеляг-Сосонком (Дідух, Шеляг-Сосонко, 1990) 
принципами добору і зміни діагностичних ознак у відповідності з рівнем 
організації рослинного покриву, був створений новий варіант еколого- 
ценотичної класифікації вищої водної рослинності України (Дубьіна, 
Шеляг-Сосонко, 1989). Класифікація побудована з урахуванням 
фітоценотичної ролі видів, належності їх до певної життєвої форми, 
мпявності флористичного ядра видів, а також ознак, що відбивають 
особливості формування угруповань в умовах водного, водно-повітряного 
І водно-повітряно-наземного середовища. В основу поділу покладені 
еколого-фізіономічний (для одиниць вищого рангу), морфолого- 
систематичний (для одиниць середнього рангу) і еколого- 
біоморфологічний (для одиниць нижчого рангу) принципи.

Тип водної рослинності трактується в широкому обсязі (еколого- 
фізіономічний принцип) і виділяється за переважаючим набором подібних 
екобіоморф, який має специфічні біологічні й анатомо-морфологічні 
особливості, вироблені в процесі пристосування до умов зростання у водному, 
повітряно-водному і водно-позітряно-наземному середовищах. Тобто він 
об'єднує угруповання, окремі яруси яких пройшли спільний шлях адаптації до 
водного, повітряного і наземного середовищ і функціонують як певним чином 
організована єдність ценозів. Розроблена класифікація включає 514 асоціацій, 
138 груп асоціацій і два класи рослинності (Дубина, Шеляг-Сосонко, 1989).

Науковий інтерес до методу Браун-Бланке з боку гідроботаніків був 
зумовлений, найімовірніше, не усвідомленням його переваг перед іншими, 
а практичною потребою, зокрема потребою в порівнянні синтаксонів 
України і країн Центральної та Західної Європи тощо. Через 
консервативніси. йодного сородовища ці синтаксони мають великий ступінь 
тотожності. Прим.іСшиншлн і.ікож можливість синтаксономічної корекції.

Поштовхом до Ішонсииного вивчення вищої водної рослинності за 
методом Брпум Б л ан ки  пило  обговорення диної проблеми на VI 
Всесоюзній нориді і кііін.ифіквції рослинності (Дубина, 1986; Клоков, 
Кпрпоип, Пжп, | тн ім  и др., ІВбй тп Ін ) Цьому сприяла й наукова
Н
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кооперація українських та чеських і словацьких гідроботаніків, котрі 
об'єднали свої зусилля для дослідженя вищої водної рослинності, а також 
видання монографії "Макрофіти — індикатори змін природного 
середовища” , в якій була наведена детальна фітоценотична 
характеристика 153 судинних макрофітів України, Чехії та Словаки.

Останнім часом спостерігається подальша активізація даного напрямку 
досліджень, обумовлена підготуванням міжнародного зведення "Огляду 
рослинності Європи". Значну роль у цьому, звичайно, відіграло також 
створення Українського фітосоціологічного центру..

Аналіз зазначених вище та інших праць (Дьяченко, 1996; Зуб, 1994; 
Шевчик, Соломаха, 1996; Байрак, Дідух, 1996; та ін.) дозволив скласти 
попередній список синтаксонів водної рослинності України за методом Браун- 
Бланке, який нараховує 104 асоціації, котрі відносяться до 20 союзів, 14 
порядків і 9 класів, але значна частина синтаксонів ще не була наведена для 
України згідно з правилами фітосоціологічної номенклатури (Соломаха, 1995).

Класифікаційна схема водної рослинності України 
■.етпеієа Н.Тх. 1955 

Іетпеїаііа В.Тх. 1955 
І_етпіоп тіпогіз Й.Тх. 1955 

І-етпеїит тіпогіз (ОЬегсі. 1957) ТИ. МиІІ. еі СЗогз 1960 
1_етпеїит діЬЬае МЦачллакі еІ Л.Тх. 1960 
СаШІгісЬо-І_етпе(ит тіпогіз \УеЬег 1969
1-етпо тіпогіз-ЗрігосіеІІеіит роїугЬігае \Л/. КосЬ 1954 е т  МиІІег еі 
Соге 1960
£аІУІпій--Зр.[гос!еІІеі:ит ЗІаупіс 1956 
Іе тп е їи т  їгізиісае Зоо 1927 
\Л/оІїїіеІит аггїіігае Міуаил еІ Н.Тх. 1960 
\Л/оІГСІо-1_етпеІит діЬЬае ЗІаупіс е і Вепета 1956 
І-етпо-АгоІІеІит сагоііпіапае №сіеіси 1967 
Іетпо-АгоІІеІит їііісиїоісіез Вг.-ВІ. 1952 
Віссіосагреіит паїапйз Н.Тх. 1954 
Ніссіеіит Яиііапііз Зіаупіс 1956 

Нусігосіїагіеіаііа НиЬеІ 1933 
Нусігосіїагіїіоп НиЬеІ 1933 

І_етпо-НусігосНагі{е{ит тогзиз-гапае ОЬегсі. 1957 
НусІгосНагіІо-ЗІгайоїеІит аіоісіез (Уап І_апдепсІ. 1935) У/езїЬ. (1942) 
1946 (зуп.ЗігайоіеІит аіоісіез (Іхпмпзкі 1930) Мі(}ап 1933) 
НуРгосЬагіІеІит тогзиз-гапае Уап Іапдепсі. 1935 
СегаїорЬуІІеіит сіетегзі (Зоо) Еддіег 1933 

І_етпо-ІЛгісиІагіе{аІіа Разз. 1978 
ІЯгісиІагіоп уиїдагіз Разз. 1978

Іетпо-ІЛгісиІагіеІит уиїдагіз Зоо (1928) 1938

Примітка. Підкреслено синтаксони, які наводяться для території України згідно з 
їх візуальним поширенням на основі побудови їх синтаксономічнсї схеми за еколого- 
фітоценотичною класифікацією (Шеляг-Сосонко та ін. 1991), Тобто для цих 
синтаксонів обов’язковим е наведення фітоценотичних матеріалів згідно настанов 
методу Браун-Бланке.
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АІсігоуапгіеіит уезісиїозае ВогЬ. Єї Коті. 1959 
^  ЗрІгосІеІс-АІсІгоуапсІеіит ВогИ. є і Коті. 1959
V  АІсігоуапао-ІЛтісиізгіеШт т іп огіз 

Роїатеїеа Юіка іп Кііка е і Моуак 1941 
Роїатеіаііа УУ.КосІї 1926 

Роїатіоп Іисепііз Уоіітаг 1947 
Роіатеїит регїоііаіі (іЛ/.КосЬ 1926) Разз. 1965 
Роїатеїит Іисепііз Ниеск 1931
Роїатеіит паїапіо-іисепііз ІІНІІд іп Казіпег.Нозпег еі ІМ д  1938 
ЕІосІееїит сапасіепзіз Еддіег 1933 
МугіорЬуіІеІит зрісаіі Зоо 1927 
МугіооЬуІІо-РоІатеїит Зоо 1934 
СегаіорКуіІеіит зиЬтегзі Зоо 1928 

и  Роїатеіо регїоІіав-\/аІІІзпегіеіит єрігаііз Іозеу е і У.ОоІиЬ 1987 
Роїатіоп ривіїї; Уоіітаг 1947 ет .  Не|лу 1978 
и  РоІатеІо-2аппісіїеІІіеІит раїизігіз (\Л/. КосН. 1926) Зоо 1944 

Роїатеїо-гаппісІїеІІіеІи т  оесіісеїіаіае Зоо 1944 
РоШ тейіт ігісИоігііо .Іггеііад.-Магкиз...ЗсЬм р р і. 1958 
І\Іаізсіеіит тагіпае (ОЬегсі. 1957) Рикагек 1961 
№іасіеІит тіпогіз иЬгісзу 1948 
Роіатеїит сгізрі Зоо 1527 
Роіатеїит ресііпаїі Сагзіепзеп 1955 
Роіатеїи т  оЬІизіГоІІІ (Замег

; 7-аппІсИеІІІеІит оаіизігіз І_апо 1967 
І ’оїшпіоп ооіуоопііоііі Неіпу 1983 

І'снатоіи т  дгатіпеї Косії 1926 
С.іІІІІіісІїоіит  ЬегторЬгосІіІісзе Низок 1986 

Нирріоп тагіїітае  Вг.-ВІ. 1931 
^  Вирріеіит тагіїітае Ведиіпої 1941 

МутрЬаеіоп а!Ьае ОЬегсі. 1957 
МугіорЬуіІо-МурЬагеІит V/. Косії 1926 
МугіорЬуіІеІит уегіісіїїаіі Зоо 1927
ІМиріїагеЮ ІиІеі-НутрЬаееІит аІЬае Моотп5к11930 еі Тогтагеилс* 1977 
Роіатеїит паїапїіз ОЬегсі. 1977 
Р о іате їит повозі йуасЬепко 1996

^  ИутрИоісІеІит реііаіае (АІІ. 1922) МиІІег е і Согз 1960 
У N и рЬ а геі;.у т_вига У .іі.0кєг^і1ес_1§5?
, Тгареіит паїапііз ТЬ. МиІІег еі Согз 1960

V НусІгосЬагеЮ-ІМутрЬоІсіеІит оеіііаіае Зіаупіс 1956. 
СаІІІІгісЬо-ВаїгасЬіеІаІіа Разз. 1978

ВаІгасЬіоп ачиаШіз Разз. 1964 
ВаІгасЬіеІит сігсіпаїі ЗедаІ 1965 

' Вд іш Ліір сії ш а И -№ т а & Щ т л с я т і 
^  ОпІс0^І|і0Іи[п.ашаІІіІ5.-х>с.[Іі'ійа-5а,ж ^ 5 4 2  

ЙаІсасЬІс. ігісІю иМ 1іг.СйЦ іиійІіаиш і.ш 5}іойадт.й.а{^2І}Л Й йС .
V Риііиуґіійіил сопи НйІлу.оІНшак Ігиі^укуіруес^куаі.іш іа
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Ноііопіеіит раїиаігіа Й.Тихеп 1937

Ваі:гасЬ,іоп Ііиіізпііз МеиНаиаІ. 185Т

ВаігьсЬіо-Саііііп 
ІУІУГІорЬуІ’а м т  а ІіетШ огі З ієпбіоі? 1939 
Саіііігійпо-Напипсиїбіит  ?Іиііап<:І5 ОЬегсі. 1957 

Ш Х ІГІІ!©ІЄ.0_ЄГ.^ОІ, ^  Ти ::о г  1943

Іі1ЙШіЯОііи0І*!йШ^05{і_іа2Й
V В М й Г І^ т .^і.о±иі1!егаа.(Ат.Ьгог 1939) Я.Тихеп 1955
у ЕжіУРіхиІ0-.1ікпюАііа&г^Ш0.еіит  Ьи!Ьо5і.ОЬегсіоі1дг.1957 

ШгеЬ§тШ&і^оійиіагі5.Ко.оЬ..і92в 
' 7 ЕІеааЬйоІОгШгаііеегцт. е.ииоп<оііге Неіпу 

ииісиІл<Гі^Ма^0ІЄ11п.^сі).о-і^;П'Ргі5 РіесвсЬ 1965 V ^  -”$¥ 
Ц іі:и ч і1 іш ^ іі^аш ю х> ІР -т іто іі$ .а ай і^Ш § £  V 1р 

.й ^ Ь ^ ш ^ и :іа 1|іж!М^Ш....Миііаг-еііай: аЛ£ЗД ' ... 
5ааешціеШт  т іп  і т і_ Зсішаі .1925 'У

І»ее*о-Мапо)'ипсоіеа Вг.-ВІ. о і Тх. 1343 
СурегеіаІіа їизсі РіеізсЬ 1963 
. ЕІаііпі-ЕІеосІїагШоп оуаїае РіеігсЬ 1973
V
V

ТО,

<27

«•’  І20Ьетісг.8.лКі.іЧа 1935) РіеІгсИ іп РіеіасН

Лшіоеутгіоп Яауезсепііз КосЬ 1926 
ЛІМ^диш-АІізп-.еІцт ВоісіРгіг.кег 1984 

' 'Л і і .ч т п іо -З и і ір п т іо і і іт  Н л іііі і а ї М Ш п  <«

Сураго-итозоІІвШт (ОЬегсі. 1957) Котеск 19С0 
/опіогоїоо РІдпаШ 195а е т  В.Ту., 1960 

ХозІегеіаІІа Видиіпої 1941 е т  Вг.-ВІ. еі П.Тх. 1943 
2 о 8 іє г іо п  тагіпае УЛ.СНгізі. 1954 

2о»ібгеІит тагіпае Нагтзеп 1936 е т  МеІсгакоуа еі КоггЬ. 1990 
2озіегеіит поШі Настзеп 1936 е т  Меісгакоуа еі КоггЬ. 1990 

РИгоотІїІ-Мпопосагісоіеа Кііка іп Ю ка е і Моуак 1941 
РЬгаотКеіаІіа V/. Косії 1926 

РНгадтІІіоп с о ттш ііз  УУ.КосН 1926 
Зсігреіит Іасизігіз Зсі.таїе 1939 
ТурІїеіит апдизіііоііае Рідгаііі 1963 
Туріїеіит іаігїоііае 1_зпд 1973 

у/ТурЬеіит Іахтапіі Иееіеіси 196о 
^Т урЬ е іи т  дгозчНеітіі КІок. 1978

РНгадтііеіит со тти п із  (Оатз 1927) Зсіїтаїе 1939 
СІусегіеіит тах ітае  Ниеск 1931 
Зрагдапіеіит егесіі НоІІ 1938 
В и іоте іит  итЬеІІаіі (Копсгак 1963) РЬіііррі 1973 
Асогеіит саіаті Еддіег 1933 
Е ш іі^ М ііД іІ іуцаШіа БМїеп 1931

і і
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Зсігрей-РНгзотііеІит УУ.КосЬ 1926 
І /  Зсігоеіит т агіїіті-ігіаиеіегі Неіпу 1960 

ОепапШеїаІіа асіиаіісае Неіпу іп Кореску еі Не]пі 1965 
Оепзпіііісп ациаіісае Неіпу 1948 ех ИеиЬаизІ. 1959 

ЗадіИагіо-Зрагдапіеіот етегзі Н.Тх. 1953
Сіусегіо ГіиіІапІіз-ОепапіЬеІит ааиаіісае (Еасіїег 19331 Неіпу 1948 ет. 1978 
Вогірро атрНіЬіае-ОепапіЬеШт адиаіісае (Зоо 1928) І.оЬтеуег 1950 
Нірригісіеіит уиіаагіз Раззагае 1955 

V Зсігоеіит гасіісапііз Неіпу іп Рукуіоуа еі Кує! 1978 
ЕіеосЬагіІеІит оаіизігіз ЦЬгігзу 1948

V  Виїото-АІІз т аїеІит Іапсеоіаіі (Тітаг 1957) Неіпу 1969
V/ І'ІазІиПіо-ОІусегіеІаІіа Рідпаїїі 1953 е т . Кореску іп Кореску еі Неіпу 1965 

V ( РЬаІагісііоп агипсііпасеае Кореску 1961 
^  Ногірро-РНаїагісіеІит агипсііпасеае Кореску 1961 

ВоІЬозсИоепеіеа т а г ії іт і  Уісіїегек е і Н.Тх. 1969 ех Н.Тх. е ї НиіЬ. 1971 
ВоІЬозсЬоепеїаІіа Не]пу іп НоІиЬ еі аі. 1967 

Зсігріоп та г іїіт і ОаНІ еі Насіас 1941 
ВоІЬозсНоепеІит та г іїіт і (\Магт. 1906) Н.Тх. 1937

V ЗсЬоепорІесІеІит ІаЬегпаетопІапі Нараісз 1927
V Зсіюепоріесіеіит ігіриеієгі 2 о п п є у є іс і 1955 

V  Огугеїеа ваїіуае МуаууакІ 1960
V СурєгО-ЕсМпосНІоеіаііа огугоісіез Воіоз еі Мезсіапз 1955 

Огуго-ЕсіїіпосЬІоіоп Воіоз еі Мезсіапз 1955 
ЕсіїіпосЖоо-ОгугеІит 5аІІУае Зой еі ІІЬгігзу 1948 
Огугеїо-Сурегеіит сМогтіз М.Косіт. 1954 
АІІзтеіо-Мопосіїогіеіит когзако'Л'іі йгуиЬа 1989

В и с н о в к и

Разом з цим слід зазначити, що досі синтаксономічне вивчення вищої 
водної рослинності України в територіальному відношенні залишається 
нерівномірним. Більшою мірою досліджена рослинність гирлових областей 
річок півдня України, водосховищ Дніпровського каскаду, водойм Волинсь­
кого Полісся та Закарпаття. Після проведення досліджень в інших регіонах і 
внесення відповідних доповнень (що сприятиме уточненню окремих синтак­
сонів та їх рангів), класифікація вищої водної рослинності набуде рівня, 
достатнього для того, щоб нею можна було користуватися на практиці.

Насамперед, необхідно провести інвентаризацію та оцінку всього 
ценотичного розмаїття водойм України з метою опрацювання заходів для 
його відновлений та охорони. Наступним кроком мають стати 
синморфологічний аналіз і розвиток синекологічних Та синфенологічних 
досліджень вищої водної рослинності, вивчення різних форм динаміки 
(зокрема, антропогенної), а далі розробка методів типізації сигма- 
синтаксонін та симфітоцонологічне вивчення водної рослинності України. Не 
менш важливим е складання карт рослинності різних масштабів і принципів 
побудови, а також детальних схем геоботанічного районування водних 
територій. У майГіушьму мають бути опрацьовані питання синеволюції, 
розроблені принципи І складена генетична класифікація водної рослинності.

Успішно ииконанмя цих та деяких Інших завдань е необхідною 
лорпдумотжі мороходу до якісно нового етапу досліджень — моделювання
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і конструювання, що дозволить розв'язати питання рестабілізації та 
синекологічного менеджменту даного типу організації рослинності.
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Кеувдоггіз: ІапсІБсаре гезеп/е. уедеіаііоп, рЬуйзосіоІоду, Азіегеїеа ігіроііі, 

Ліпсеїеа та г іїіт і, Заіісогпіеіеа їшіісозае, ТИего-баІісогпіеіеа зіпсіае, 
Сякіїеіеа тагіїітае, Зєсаііеіеа, ОЬіІосЬпа зрії, ІІкіаіпе.

5 и т т а г у
Зупіахопогліс зсЬете оі №е ЬаІорЬуІіс уєдеіаііоп о і ІНе ОЬІІосНпа зрії 

аге ргезепіесі. Ц сопзізіз с і зупіахопз: сіаззез Азіегеіва Ігірсііі (Азз. 
Агіетізіо запІопісае-РиссіпеІІІеІигп Тотіпіі, РиссіпеІІіеІит Іотіп іі; Іітоп іо  
теуегі-ЕіуІгїдіеІит еіопдаїі азз. поуа); .Місеїеа т а г ії іт і (РІапІадіпі заїзае- 
•іипсеїит та г іїіт і, РНгадтіЮ^ипсеїит та г іїіт і); Заіісогпіеіеа Ігиіісозае 
(РиссІпеІІІо Іотіпіі-Аеіигореіит Іійогаїіз, РиссІпеІІІо Іотіп іі-Наїітіопеїит 
уеггисіїегае, РиссІпеІІІо Іотіп іі-Наїоспетеїит, Заіісотіо-Наїоспєтеїит, 
Н аіоспето-итопіеіит сазрісі); ТИвго-5аІісогпіеІеа (Заіісогпіеіит рює-
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Ігаїає; Угпопіо сазрісі-ЗаІісогпіеіигп); Сакіїеіеа тагіїітае  (Ілсіисо Іаіагісае- 
Сакііеіит еихіпае); Зесаіієіеа (Арегеїит тагіїітае).

Нарнс прнродтсс умов
Обіточна коса є однією з шести найбільших кіс Азовського узбережжя. 

Вважають, що ці коси почали формуватись у голоцені в результаті 
акумуляції морського алювію, річкових виносів і делювіальних зносів 
материкових берегів, і цей процес продовжується в наші дні під впливом 
тих же чинників.

Рельєф Обіточноі коси низинно-рівнинний, висота над рівнем моря не 
перевищує 2-3 м, а це є визначальним фактором у формуванні геохімічних, 
едафічних та гідрогеологічних особливостей місцевості. Туї спостерігається 
повсюдне засолення поверхневих і грунтових вод, солончакуватість грунтів, 
иопика кількість відкритих і замкнених сзер, заток та проток, абсолютне 
ітронажання піщано-черепашкових субстратів і грунтів, часті розмиви піщаних 
(нірш іп н одних місцях та відкладення абразивного матеріалу в інших.

V мікрорельєфі Обіточноі коси добре помітні відмінності східного 
111 ч і м < 11 ні, кого узбережжя від західного, яке прилягає до акваторії 
о г іім іч н о і затоки. Так, вузька приморська смуга східного узбережжя має 
значно піднесення над рівнем моря, зокрема, тут наявний літоральний вал 
і погорбованими формами мікрорельєфу, кучугурами піщано- 

чкропашкових наносів та широкою пляжною смугою. Західне узбережжя 
ко си  відзначається заболоченістю, спричиненою поступовим переходом 
від Обіточноі затоки до суходолу, значними накопиченнями відкладів 
камки та вузькою переривчастою і невисокою піщано-черепашковою 
смугою пляжу. Центральна частина коси — низинно-рівнинна, з 
численними мілкими западинами, 8 яких формуються пересихаючі 
іамкнені озера та складне мереживо відкритих мілководних, 
мопоросихиючих солоних озер, заток, заводей та проток, подекуди з 
ііи іинними острівцями на них. Саме низинність оточеної морем місцевості 
і гіли іьким під поверхні заляганням високомінералізованих грунтових вод 
(часто підпертих солоними морськими водами), періодичні нагони 
морських солоних вод в озера і мікродепресїї з наступним 
иипаровуванням, (яке різко підвищує нагромадження солей у верхніх 
шарах грунту), та імпульверизація (перенесення солей вітром у вигляді 
кристаликів та крапель розчину) зумовлюють настільки велике поширення 
галофітної рослинності на Обіточній косі, що вона може вважатись одним
Із Іосиа сіаззісиз її зростання.

До засолених угідь можна віднести всі найпоширеніші типи рослинних 
угруповань коси (крім піщано-степової рослинності та зімкнених 
лісопосадок на її території), які займають у цілому близько 85% її площі. 
Прете засоленість таких екотопів, як піщано-літоральна смуга, піщаний 
степ, водно-болотні місцевості, на є визначальною в їх екологічній 
характеристиці. Тому до галофітної рослинності Обіточноі коси ми 
відносимо лише лучно-галофітну і солончакову рослинність, площа якої 
становить не менше 900 га, або близько 45% території заказника.

Основні площі солончаків та лучно-солончакових угруповань зосереджені 
в північній частині коси, яка великим (у загальних обрисах трикутним) 
масивом прилягає до материкового уступу. Після довгого звуження в
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середній частині коси південна її частина з подвійним розширенням має 
лише дрібні фрагменти навколоозерних солончаків та розрізнені ділянки 
лучно-галофітних угруповань. Останні повсюдно, в південній та північній 
частинах коси, порушені внаслідок проведення широкомасштабних 
лісонасаджень у недалекому минулому, і лише невелика частина їх є 
давнішими перелогами або ж малозімкненими природними угіддями. 
Малопридатні для лісорозведення солончаки лише почасти пошкоджені 
глибокою оранкою, сліди якої тепер помітні лише в мікрорельєфі.

Загальною закономірністю в розташуванні галофітної рослинності Є 
приуроченість солончаків до дна різноманітних депресій (западини, 
улоговини, озерні улоговини, окраїни пересихаючих та напівпересихаючих 
озер), які частіше простягаються вузькими смугами з південного сходу на 
північний захід уздовж озерних систем та ізольованих замкнених озерних 
улоговин, котрі заповнюються водами при нагонах. Лучно-галофітні 
фітоценози займають злегка підняті ділянки поміж згаданими депресіями 
та понад озерами, формуючи подекуди досить великі масиви 
лісомеліорованих, перелогових та цілинних угідь на високомінералізованих 
піщано-черепашкових грунтах. Високий рівень участі галофітної 
рослинності, очевидно, підтримується сучасною спрямованістю 
тектонічних рухів (низхідних) у обширмому регіоні Азово-Чорноморського 
узбережжя, на що вказують багато геологів, грунтознавців і геоморфологів 
(Білик, 1956,1963; Зенкович, 1958, 1962; та ін,).

Кліматичні особливості регіону також сприяють соленагромадженню на 
Обіточній косі, оскільки вони виявляють певну екстрааридність. Так, за 
даними В.А. Ковди (цит. за Білик, 1963), середня кількість атмосферних 
опадів за рік на досліджуваній території становить 300-450 мм, а 
випаровування досягає 800-1000 мм за рік.

На узбережжях Азовського та Чорного морів, а також в Присиеашші 
відбувається сульфатно-хлориднв соленагромадження, що характерно ! 
для Обігочної коси.

На більшій частині Обіточноі коси розвинуті солончаково-солонцеві 
комплекси, до складу яких входять дернові, глейові малопотужні та 
середньопотужні, лучно-болотні, мулисто-піщані, мулисто-черепашкові та 
солончакові грунти (Гіоляков та ін., 1992).

На Обіточній косі найбільш поширені піщано-черепашкові, солончакові 
та болотні грунти. Солончакові грунти переважають на великих площах 
північної частини коси, яка прилягає до материка.

Болотні грунти займають Окраїни озер або днища знижень І 
зустрічаються в комплексі із солончаковими грунтами. Грунтові води 
підходять близько до поверхні і засолені сульфатно-хлоридними солями 
(Білик, 1956).

Як уже згадувалося, низинно-рівнинний рельєф Обіточноі коси та 
тісний зв'язок грунтових вод багатьох місцевостей з морськими 
зумовлюють поширення високомінералізованих хлоридно-натрієвих 
грунтових вод (до 21 г/л). Ці води залягають близько до поверхні (від 30 
до 100 см). З них дещо менше мінералізовані води східної (приморської, 
піднесеної) частини коси (3-10 г/л). Тільки подекуди на півдні коси (в 
погорбованих пісках) трапляється "верховодка" з прісними водами, що 
формуються з атмосферних опадів. Проте суцільні лісопосадки та
16
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лісосмуги виснажують запаси цих грунтових вод, витрачаючи їх на 
транспірацію. Солонуваті грунтові води займають проміжні зони між 
опрісненими та слабосолоними, облямовуючи місця поширення 
слабкосолокуватих вод смугою завширшки від кількох десятків до сотень 
метрів. Зі східного боку цього контуру розташовується літоральний вал, із 
західного — понижена рівнина з лучною і галофітно-лучною рослинністю 
(Попович, 1936; Келлер, 1940).

Наші обстеження підтверджують висловлене раніше (Постригань, 1939) 
припущення про те, що солончакова рослинність різних типів на косах 
поропажае за площею всі інші типи рослинних угруповань. Наявність 
піднищоної кількості солей в грунті створює специфічні умови, в яких можуть 
Ікк їй лиши ті рослини, які пристосувались до життя 8 подібних умовах, тобто 
і ап(и|>ііи. І'іка екологічна селекція ценокомпонентів дуже звужує можливий 
н ігчр ід і обмежуй можливості формування біоценорізноманітності на даних
< їм 11 оі і.'їх Проте на цих місцезростаннях формуються вельми специфічні 
уі руїнні.щип ш участю багатьох облігатних галофітів.

Матеріали і методи дослідження
І її т і  пі ом піп нтпційного періоду 1995-1996 рр. проводився збір 

миіпріплііі, під час якого основна увага приділялась з'ясуванню 
флороцонотичної структури ОбіточноТ коси, почасти — ступеню 
антропогенної деформації ландшафтних фітокомплексів. Територія і значні 
площі акваторії навколо Обіточної коси належать до державного 
ландшафтного заказника "Коса Обіточна” .

Фактичний матеріал зібраний з усіх трьох функціональних зон 
імк.і.шика. Основні роботи проводились на масиві, який складався із 177 

мпндпртних геоботанічних ділянок площею 100 м2 кожна. Переважна 
більшість пписіа пробних ділянок виконана на місцезростаннях галофітної 
рослинності.

Ґиобоїанічні описи опрацьовували за методологічними принципами 
флористичної класифікації рослинності Браун-Бланке, а виявлені 
г.интикаони пклпдені в класифікаційну схему рослинності України 
(Соломаха, 1995), Фітоценотичні матеріали обробляли за методом 
гніротморвння фітоценотичних таблиць (пакет програм РІСЄМ). Нижче 
подано класифікаційну схему основних галофітних угруповань Обіточної 
коои та короткі характеристики виділених асоціацій.

('ннтакгопом ічна  схема галофільної рослинності Обіточної косн 
Л ч іо го іва  іпроііигп УУевіЬоЯ1 е і ВееЯіпк 1962 ар ВееїіІпк 1962 

Лгіотізіо запіопісае-итопіеіаііа дтеїіпіі V. СоІиЬ е і V. 81.1988 
РиссіпеІІіоп їотіп іі ЗІіеіуад еіУ.ЗІ, 1987 

АПетізіо запіопісае-РиссіпеШеіит їотіп іі ЗЬеіуад еі У.ЗІ. 1987 
РиссіпеІІіеіит їотіп іі У,ЗІ. е і З'пеіуад 1984 

Агіетізіоп єапіопісае ЗЬеІуад е і \ЛЗІ. 1987 
Птопіо теуегі-ЕІуігідіеіит еіопдаіі азе. поуа .

Л тее іеа  т а г і ї іт і  Вг.-ВІ. в* а! 1952 е т  ВееПіпк 1965 
Липсеіаііа т а г іііт і Вг.-ВІ. 1931 е т  Веейіпк 1965 

Іітоп іо  дтеіілі-Липсіоп т а г іііт і V. ОоІиЬ е і V. Зі. 1988 
Ріаліадіпі ваІзае-Липсеіипі та г іїіт і Зііеіуад еі V. ЗІ. 1987
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Ріігадтііо-иилсеїит та г ії іт і КоггЬ. еі КІІикіп 1990 
Заіісогпіеіеа їгиіісозае (Вг.-ВІ. е і В. Тх. 1943) Й. Тх. ех ОЬегсі. 1958

НаїозІасЬуеІаІіа Тора 1939 е т  У.СоїиЬ еі СЬогЬасіге 1987 
Агіетізіо запЮпісае-РиссіпеіІіоп їотіпіі ЗНеІуад, У.боіиЬ еі У.ЗІ. 1989 

РиссІпеІІІо Їотіпіі-Аеіигореіит ІІНогаІіз ЗЬеІуад, У.СоїиЬ еі У.ЗІ. 1989 
РиссІпеІІІо (отіпіі-Наїітіопеїит уеггисіїегае ЗЬеІуад, У.СЗоіиЬ ві \/.ЗІ. 1989 
РиссІпеІІІо Іотіпіі-Наїоспетеїит Зігеїуад, У.СоїиЬ еі У.ЗІ. 1989 

Наїослєтіоп КоггН. еі КІ)икіп 1990 
Заіісогпіо-Наїоспетеїит Коггії. еі КІІикіп 1990 
Наїоспето-итопіеіит сазрісі КоггИ. еі КІІикіп 1990 

ГНвго-ЗаіісогпіеІеа Й. Тх. 1954 ар. В. Тх. е і ОЬегсі. 1958 
Біего-Заіісогпіеіаііа В. Тх. іп В.Тх. еі ОЬегсі. 1958 

ТЬего-ЗаІісопіоп (Вг.-ВІ. 1933) В.Тх. іп В. Тх. еі ОЬегсі. 1958 
Заіісогпіеіит ргозігаїае Зоо 1927 
Утопіо сазрісі-ЗаІісогпіеІит Коггїі. еі КЦикіп 1990 

Сакіїеіеа т а г ії іт а е  В. Тихеп е і Ргеівіпд іп В. Тихеп 1950 
ЕиріюгЬіеІаІіа рерііз В. Тихеп 1950 

ЕирИогЬіоп реріісііз В. Тихеп 1950 
І_асІисо Іаіагісав-Сакіїеіит еихіпае Коггії. еі КІІикіп 1990 

Зесаііеіеа Вг.-ВІ. іп Вг.-ВІ., Йоиззіпе е і Медге 1952 
Арегеїаііа .і, еі Й.Тихеп 1960 

АрЬапіоп Л. еі В. Тихеп 1960 
Арегеїит тагіїітае  Рорезси еі Запсіа 1972

Характеристика виділених сикгаксонів
Клас Авіегеіеа іг ір о ііи т  об'єднує угруповання багаторічних 

гапофільних видів на різних за зволоженням і засоленням грунтах.
Угруповання асоціації А г іе т із іо  запіопісае-РиссіпеШ еіит їо т іп іі 

характерні для низинних, мікродепресивних ділянок середньої смуги коси, 
яка розташовуєтся між східним (прибійним) та західним (болотисто- 
низинним) узбережжями. В південній частині коси ці асоціації майже не 
трапляються, а в приматериковій частині вони хоча й дуже поширені, але 
суцільних масивів не утворюють. В угрупованнях поєднуються як 
галофітно-лучні, так і справжньосолончакові фітокомпоненти, що 
обумовлює чималий діапазон видового насичення (від 6 до 12 видів на 
ділянці площею 100 м“). Швидке зростання фізіологічної сухості в другій 
половині літа внаслідок нагромадження солей за звичайного висихання 
піщано-черепашкового субстрату призводить до відмирання РиссіпеШа 
(отіпіі та інших лучних видів. У цей час загальний аспект травостоїв стає 
сірувато-попелястим від постійного і характерного тут А іів т із іа  зепЮпісв, 
почасти — НаІІтіопв \юггисііега.

Асоціація РиссіпеІІіе іит іо т іп і і  трапляється досить часто, але на 
невеликих за площею солончакуватих перезволожених ділянках з лучно- 
мулистими піщано-черепашковими грунтами западин, улоговин та 
приозерних смуг. Перезволоженість низинних екотопів обумовлює часта 
втручання в структуру угруповань Р Ь тд тіівя  аизігаїів, Тгіроііит тідаге, 
Заіісотіа еигораоа іа  Авіигорив Шогаїів.
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Таблиця 1
ФІтоценотична характеристика класу Азіегеїеа Ігіроііит

Загальна кількість видів 5 6 6 9 6 8 7 6 7 5
Проективне покриття (%) 80 80 70 60 90 90 80 80 50 70
Номер синтаксону 1 2
Номер опису 1 2 3 4 5 6 7 81 9 10
Р.з. Азз. Агіешівіо запІопісае-РиссіпєіІіеІит їотіп іі
Риссіпеїіа їо т іп іі 5 4 5 1 3 2 4 4 1 4
1 Іто п іи т  сазріит 2 2 1 1 + 1 1 2 2
1 Іто п іи т  теуегі + + + + + 2 + 2
Лііі.ішізіа запіопіса 1 3 3 3 3 І 4»
1 > Аг,з. РиссіпеІІІеіит їот іп іі
ІЧ ігадтІіез аизігаїіз 3 4 *ь 1 4
Супапсіїит аси іит 1 3 2 1
П п, ОІ. Азіегеїеа Ігіроііит
11 ІрОІІит уиїдаге 1 2 3
І Іуііідіи оіопдаіа 2 3 ,
Аоішориз ІІНогаІіз 1 +
1 ІиІІтІопе ресіипсиїаіа і
1гапквпіа Ііізрісіа
СгатЬе ропііса 1
Агдизіа зІЬІгіса , 1
Інші кили:
ЗаІІсогпів еигорава 1 1 + 5 2 +
Арвга т а г іііт а ,
Тгидородоп та ]ог + . .
ОсІопіІІвз зпііпа ,
Зрвгдиіініа тосіїа +
Приміїкл. Номерами позначено синтаксони: 1 — Агіетізіо запіопісае- 

і'ішсіпеїііеіиш (отіпії; 2 РиссіпеІІІеіит їотіпіі.

Асоціацій Ілпшиіо теуегі-Е1уІгі§іеІит е1ои£а(л азз. поуа
і іомонклитурний тип: опис № 3 табл. 2 виконаний автором 24.06.96 

■і і ро т їй зоні заказника, в південній частині Обіточної коси. Грунт —■ 
чпрппаижово-піщаний, зверху гуміфікований.

Діагностичні види: ЕІуігідіа еіопдаіа, Ц топ іи т теуегі, РЬгадтііез аиз- 
ІгнІІи, РІапіадо согпиіі.

ФІтоценотична та екологічна характеристика: займає досить типові 
лучно-галофітні місцезростання. Характерною ознакою угруповань даної 
асоціації є майже постійна і велика домішка ЕІуігідіа еіопдаіа (проективне 
покриття 40-80%). Досить рясними компонентами є РЬгадтіІез аизігаїіз та 
Ріапіадо согпиіі. Загальне видове насичення не перевищує 15 видів і 
становить у середньому 8 видів на 100 м*. Угруповання цієї асоціації добре 
представлені в складі лучно-солончакового комплексу Обіточної коси.

Поширення: на низинних, рідше — на слабко піднесених ділянках 
північної (приматерикової) частини коси та на проміжках між літоральним 
валом і західною заболоченою смугою центральної (звуженої) частини 
коси., на півдні —■ в невеликих зниженнях.
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Таблиця 2
ФІтоценотична характеристика асоціації 

Іітоп іо  теуе гі - Еіуігі діеїит еіопдаіі (клас 
Аєіегеїеа ігіроііит)

Загальна кількість видів 9 8 10 14 5
Проективне покриття (%) ЗО 90 100 100 80
Номер апизу 1 2 3 4 5
0.8. Азз. І іт о п іо  те уе г і-ЕІуігідіеиїт еіопда

Клас Липсеіеа т а г і і іт і  
включає приморські вологі 
луки на слабо- та середньо- 
засолених грунтах.

Асоціація Ріапіадіпі заі- 
аае-Л ипсе іит т а г і і і т і  
трапляється на дні глибоких 
знижень та в прибережних 
смугах відкритих озер, які 
мають постійний рівень 
води. Ці ділянки часто 
затоплюються восени та 
навесні, що сприяє форму­
ванню сталого і досить 
високого рівня засолення 
м улисто-черепаш кового  
субстрату.

Угруповання асоціації 
РНгадгшіо-,Іипсв1:ит т а г ­
і і і т і  добре представлені в 
субліторальній смузі (в 
зниженнях на зворотному 
схилі літорального валу) та у 
вигляді поясних перерив­
частих смуг довкола бага­
тьох озер (лиманів). Дуже 
часто в них співдомінує 
пригнічений РІтгадтііез ацз- 
ігаїіз, який створює перший 
висотний під'ярус заввишки 
до 120 см. інші фіто- 
компоненти фізіономічно 
мало помітні в травостоях.

Клас З а іісот іе іеа  їпгй- 
созае охоплює угрупований 
багаторічних сукулентиих 

облігатних галофітів на місцезростаннях з важко доступною для рослин 
вологою.

Асоціація РиссІпеІІІо Тотіпіі-Аеіигореіит Ііііогаііз відмічена на зниженнях 
га в дрібних улоговинах з вологими солончаками, де займає невеликі довгасті 
смуги або утворює плями. У ранньовесняний період місцезростання дуже 
іюрозположоні, але наприкінці вегетації вони пересихають, і поверхня грунту 
покривається полігональними тріщинами. Основу травостоїв створює 
Аоіигориз ІІНогаІіз (проективне покриття 40-80%). Рясною домішкою є 
РиссіпеІІІа 1отіп іі та деякі види бур'янового різнотрав'я (ВопсЬиз раїизігіз, 
Вготиз здиаггозиз, Оаііит арагіпе — по 20-30%). Видове насичення 
травостоїв становить у середньому 7 видів на 100 м".

Угруповання асоціації РиссІпеІІІо іотіпІІ-Наїітіопеіит увггисііегае 
досить поширені на солончаках, засолених луках і займають переважно

ЕІуігідіа еіопдаіа 4 5 5 5 4
и то п іи т  теуегі + + + + +
0.5. Сі. Адгоругеїеа герепііз
РІапіадо согпиіі 4 4 2 + .
РПгадтііез аизігаїіз 2 + 4 . 4
Супапсіїит асч іит 1 . + + 2
Інші види:
РІапіадо ваіза . . .  2 .
Осіопііієз заііпа + + . . .
Р.итех IопасгеV8кіі + + . .
А ііе т із іа  запіопіса + . + + .
^п с и з  та г іііт и з . . 1 + .
С аііит арагіпе . . + + .
Саіатадгозііз ерідеіоз + .
А д тзііз Vіпеаііз . + . . .
Сагєх сіізіапз . + .
І.врісііит Іа ііїоІІит
Аігірівх піівпз
НаІІтіопе Vє^гисіїв^а . . . + .
Роа апдивііїоіів . . . + ,
Ргапкепіа ЬізрМа . . . + .
О аііит Ь итіїизит . . . 1 + .
Сагех ехіепза . . . + .
Риссіпеїіа сіізіапв . . . + .
іасіиса Шагіса . . . + .
Тгіроііит уиїдаге . . . . +
Сагсіагіа сігаЬа , . . . +
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Т аб л и ц я  З
ФІтоценотична характеристика класу .іипсеїеа та г іїіт і

Загальна кількість видів 5 8 7 5 5 3 7 6 3
Проективне покриття (%) 70 80 90 70 80 100 100 90 90
Номер синтаксону 2
Номер опису 1 і 2. 3 | 4 5 | 6 | 7 | 8 | 9
О.з. Азз.
РІапіадо заіза 5 . 2 3 , . . . .
Осіопіііез заііпа + 3 1  +
□.з. Азз. РЬгадтіїо- Оипсеїит та г ії іт і
Р Іігадтіїез аизігаїіз . 1 . + 5 5 5 5 5
О.з. СІ. чіипсеїеа та г ії іт і
Арєга та г іїіт а 1 1 . . . . 1 3 .
^ипсиз т а їїііт и з 3 5 4 4 4 + 3 + 3
І іт о п іи т  теуегі 1 + . . + + .
Інші види:
ііу ігід іа  єіопдаіа . . 4 . .
ЗвІІсогпіа еигораеа . . . . 3
! ЮссіпєНа 1о т іп іі . 1 3 .
ЗопсЬиз ап/епзіз . + + . + + . . .
РІапіадо согпиіі . 1 3 .
АдгозЧз пюооііса
Слгех (ІІзІипз . . + .
СупапсЬит асиїит + +
Тгіроііит чи/даю + , . . .
Л ііе т із іа  запіопіса + . .
Н итох Іопасгеузкіі 4-
Січах т іш із а . + .

П|х ім ііи ,і . Поморами позначено синтаксони: 1 
.іти піпщ пінгШтІ; 2 - РНгадтіїо-чІипсеїит тагіїіт і.

Ріапіадіпі еаїзае-

іч рмі-'ч м іч іи со ки х  грив. Рослинний покрив складається з основному З 
Сні' іпп'ііп (отіпіі, проективне покриття якої коливається від 15 до 50%, і
11 іНіпіоіні уоггисіїега, що займає в середньому 25% покриття. Характерною
■ чіачпп домішка ііт о п іи т  теуегі, и то п іи т  сазріит, Арєга та гіїіта , 
Ми»:ип тпгШ тиз, а також деяких бур’янів (Вготиз ваиаггозиз, Саііипі ііи т і- 
и м т і)  ІІидопе насичення в середньому становить 8 видів на 100 м*, а 
мидііио багатство — не меніие 20 видів.

А і.оц іпц ія  РиссІпеІІІо їот іп ії-Ка їоспете іигп  трапляється у вигляді 
М'іджиних угруповань на мокрих солончаках, що формуються на дні 
нкросохлих лиманів з мулистими грунтами. Характерним компонентом цих 
угруповань є облігатно-галофітний чагарничок Н аїоспетит зігоЬНасеит, 
«'кий асоціює тут із солончаковими та лучно-галофітними видами 
(ііт о п іи т  сазріит, Ргапкепіа Ьігьиіа, Агіетіг.іа запіопіса, РиссіпеШа /о т іп іі 
те Арсга тагіПма). Трапляється тільки в північній, прИматеригавій частині 
коси. Відзначається слабким видовим насиченням (у середньому б видів 
на 100 м1).

Асоціація 8аіІсотІо-НаіоспегпвІит приурочена до мокрих мулисто - 
суглинистих солончаків періодично затоплюваних давмьоозврних улоговин та
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окраїн багатьох озер переважно 
північної частини коси, де 
угруповання цієї асоціації дуже 
поширені. Місцями вони доходять 
до води солоних лиманів (озер), а 
під час тривалих і сильних вітрів такі 
місцезростання підтоплюються. Такі 
угруповання являють собою дао-, 
і ри-компонентні ценози
ш ломоративного типу із загальним 
мропиивним покриттям від 5 до 
'■<>% Із них від 5 до 40% припадає 
мм обов’язковий компонент — 
.‘.'/іІісогпіа сигорава і 10-30% — на 
' упроііідний — Наїоспетит вігоЬі- 
Імишт.

Асоціація Наїоопешо-
і ііпопіо іиш  саарісі об'єднує 
уіруиопання злісних солончаків на 
іичшликих підняттях піщано-чере- 
мпмікового субстрату з домішкою 
мулисто-глинистої фракції. ЦІ 
угруповання унюрюють комплек­
си л багатьма солончаковими і 
мучно-1 илофітними ценозами 
ріпного складу, але ніде не 
утпрюють великих цілісних ма- 
і ймім Висока концентрація солей 
і причинки : підбір порівняно мало- 
■IIII плі.ми» і ллофітних компонентів 
уіруиііішііі. (5-7 видів на 100 м5; 
ітимемо проективне покриття 
. і.,їм.ін,и. п середньому 30-50%; 
мніїниіцу константність мають 
І Ітін ііш н сазріит, Аеіигориз Ііі- 
ічіпіія , РиссіпеІІІа іо т іп іі га 
і пт)ч!ПІа Ііігвиіа).

к лпс ТЬего-БаІісогпіеіеа 
иО'ї днус угруповання однорічних 
іукулвнтних галофітів на 
ппріпноложених екотопах.

Асоціації За іісогп іе іит ргоа- 
іт іо о  та игпопіо сазр іс і- 
' .іііоогпіеіиш включає переважно 
монодомінантні піонерні
со/шросові угруповання, подекуди 
і домішкою иплопішт сазріит. 
іагальне проективна покриття 

становить 40-50%. Травостої

Таблиця 5
ФІтоценотична характеристика 

класу ТНего-ЗаіісогпіеІва

Загальна к іл ьк ість  видів 1 1 2 2
50Проективне покриття (%) 40 50 40

Номер синтаксону 1 2
Номер опису 1 | 2 3 ! ■-!
О.з. Азз.
Заіісогпіа еиюраеа 
и то п іи т  сазріит

4 5 4 4 
+ З

Примітка. Номерами позначено 
синтаксони: 1 — Заііссгпіеіит ргозігаїае;
2 — игпопіо са5рісІ-8аІісотіе*ит.

Таблиця 6
ФІтоценотична характеристика 

асоціації Іасіисо ІаІягісаеСакіїеІит 
еихіпае (клас Сакіїеіеа тагіїітае)

Загальна кількість видів 13 8 7 12
Проективне покриття (%) 60 40 80 40
Номер опису 1 2 3 4
О.з. Азз. Іаеіисо іаіагісае-Сакііеіит 
еихіпае
Егупдіит т а г іііт и т 1 . , +
Зезеіі іогіиовит + . . +
іасіиса  Шагіса + . . +
Сакііе ецхіпа + + + .
А гієтізіа  запіопіса , + + +
Інші види:
Сагєх соісЬіса , 4 . .
М еіііоків аІЬиз + + Б .
іє у т и в  заЬиіовив 4 + 2 +
СгатЬе ропііса 3 + . 1
Азігосіаисиз Ііііогаііб + + . 1
Заїзоіа зосіа
С ігзіит апґепве
Сепіаигеа та іого\/іі + . . .

Я итех іопасгеузкіі + , . . .

Сурзорпііа рапісиїаіа + . .  .  .

ЕІуігідіа герепв
РНгадтііез аизігаїіз
З ізутЬ гіит а іііз є іт и т . .  + .

Азігадаіиз ЬсгузХЬєпіс.из . .  + +
О аііит уєгит -X

Раісагіа шідагіз -1.
Согопіііа уагіа ,  . , +
ііт о п іи т  теуегі . , . +
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Таблиця 7
ФІтоценотична характеристика асоціа­

ції Арегеїит тагіїітае (кпас Зесаііеіеа)

Загальна кількість видів 8 13 10 10 9
Проективне покриття (%) 80 80 40 40 90
Номер опису 1 2 3 4 5

формують характерний
рожевий аспект уздовж 
поясних смуг навколо лиманів, 
глибоких мулистих улоговин та 
на дні пересихаючих озер.

Асоціація Ї.асіис0 Іа іа гі- 
сае-Сакі!е їит еихіпае (клас 
Сакіїеіеа тагііігпае) д о с и т ь  
звичайна на схилах 
літорального валу, де її 
угруповання формують довгу 
переривчасту смугу вздовж 
всієї північної (примате- 
рикової) та середньої частин 
коси. До складу угруповань 
входять піскові галофіти 
(іе у т и з  заЬиіозиз, СгатЬе 
ропііса, Сагех соїсЬіса тощо). 
Процеси дефляції та розмиву 
морськими хвилями (під час 
штормів) утримують ці 
угруповання в постійно 
сталому видовому складі, 
видове насичення їх значно 
варіює — від 5 до 15 видів на 
100 м2; проективне покриття 
Становить 40 — 80%.

Асоціація Арегеїит т а г і і і-  
та е  (клас бесаііеіеа) представлена на значних площах центральної 
частини коси (її приматерикоеої частини) з піщано-черепашковими 
мулисто-гумусовими лучними засоленими грунтами. Щодо оточуючих 
угруповань, то ценози даної асоціації найближче стоять до засолених луків 
з домінуванням ЕІуігідіа еіопдаїа, з якими їхні виділи часто 
перемежовуються. Значна частина цих угруповань розташована на старих 
перелогах. Загальне проективне покриття травостоїв коливається в 
широких межах — від 40 до 90%, а видове насичення — від 5 до 15 видів 
на 100 м2 (залежно від піднесеності екотопу та глибини залягання солоних 
грунтових вод).

Висновки
Галофітна рослинність є визначальною у інтразональних ландшафтних 

фітоценокомплексах піщано-черепашкової низинно-рівнинної морської 
коси. Вона займає близько 45% її території і значно переважає в 
приматериковій частині коси. Масштабні фітомеліоративні заходи, 
здійснені в 80-х роках, були малоефективними саме тому, що в фунтах та 
піщано-черепашкових субстратах Обіточної коси має місце велике 
соленагромадження.

Незважаючи на велику представленість галофітної рослинності, на косі 
зберігається специфічна флористична та ценотична різноманітність

Арєга та гіїіта 5 2 2 1 1
ЕІуігідіа еіопдаіа 5 2 1 5
Наїітіопв уеггисііега 1 + 1 1 1
Агієтізіа запіопіса 1 1 1 + +
Риссіпеїіа їо т іп іі + + 1 2 +
Аеіигориз ІІНогаІіз + -ь 4- 4- 1
Вготиз здиаггозиз + + . +
иипсиз та г іііти з 1 . 4
інші види: 
Тіїдопеїіа саегиіеа + + 2
С аііит арагіпе + 1 ,

Ц топ іит сазріит , + 2 ,

ііт о п іи т  теуегі 4- 1 +
Заіісогпіа еигораеа . 1
Осіопіііез заііпа + ,

Роа ЬиІЬоза + ,
Сегазіїит 4* ,
рзеисІоЬиїдагісит 
З ізутЬ гіит а іііз з іт и т 4-
Ргапкепіа Ьізрісіа . . +
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рослинного покриву, глибоке пошкодження якого не заважало 
нідтвооенню близьких до вихідного стану ценоструктур.
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СИНТАКСОНОМІЯ ГАЛОФІЛЬНОЇ РОСЛИННОСТІ 
ПІВНІЧНО-ЗАХІДНОГО ПРИАЗОВ’Я 

Л .М . Намлієва
Мопігопольський педагогічний інститут, кафедра ботаніки, 332339, Запорізька 
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і г її і .і н1VI ■ ї м .  ТЬе зупіахопоту о і даІорЬуїіс уедеіайоп Могїіі-Мезієт о і  

і ’і уц/іл/ію 1/кг. РНуіозос. Сої. — КуіУ, 1996. — 5ег. А, Ізз. 3. — Р. 25-34.
Коушоїсіа: рЬуіозосіоІоду, Азіегеїеа Ігіроііит, ТИего-ЗаІісогпіеІеа, 

н іііііо т іо іи п  Ігиіісозае

5 и т т а г у
■ упіичопотіс зсИете о? ІИе даІорКуіїс уедеіаііоп ої МогіН-МезІ соазі 

"  <-отріїесі Ьу ІЬе Вгаип-ВІапяиеі: теЙтосІ. II «аз сотріїесі оп ІЬе Ьазе
" іп її уедеіаііоп о! Йііз гедіоп. ТНе потепсіаіиге іурез о і зупіахопз аге 

•її "п Гог аззосіаііопз ої ІПе сіаззез: Азіегеїеа Ігіроііит (7), ТЬего- 
•іпііі и т ів іе а  (5), Заіісогпіеіеа Ігийсозае (4).

і іі ііін н ім и  роками все більшого поширення в нашій країні набуває дос- 
ИІЦ+І1ННЯ складу рослинного покриву берегів Чорного та Азовського морів. 
Накопичений матеріал дає змогу почати розробку класифікаційних схем 
і и ших типів рослинності, поширених на екотопах відповідних зон. Тим ча-
■ і їм Північно-Західне Приазов'я в цьому відношенні є регіоном, вивченим 
недостатньо.

<<• II.М. Намлієва,1996 25
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Нарис природних умов
Досліджений нами район Північно-Західного Приазов’я займає півден­

но-східну частину степової зони України (від гирла р. Берди до Утлюцько- 
го лиману). Це в основному одноманітна рівнина, яка лиш.е в північній 
частині району дещо піднесена і становить Приазовське підвищення, а в 
південній — поступово опускається до моря, утворюючи Лриазовську бе­
регову рівнину та Причорноморську низовину. Ріанина розчленовується 
неглибокими річковими долинами, які надають їй вигляду хвилястого ме­
зорельєфу. Вона прорізана долинами річок Єерда, Обитічна, Лозуватка, 
Корсак, Домузгла, Молочна, Тащенак, Малий і Великий Утлюк та балками 
різних розмірів, розкиданими по всій рівнині.

Клімат цього району помірнокснтинентальний, з м’якою зимою та су­
хим жарким літом. Річна кількість опадів коливається від 350 до 470 мм. 
Середньорічна температура повітря становить 7,9-9,6° С, температура
найтеплішого місяця (липня) — 23,5° С, найхолоднішого (січня)-----3,8°С.
Середня річна відносна вологість у зимові місяці до 86%, з квітня її показ­
ник знижується і в червні є мінімальним (50%).

Грунти в тій чи іншій мірі засолені. В північних районах приморської 
смуги переважають малогумусні південні солонцюваті чорноземи, які в пів­
денному напрямку змінюються на засолені каштанові грунти. На від'ємних 
частинах рельєфу навколо лиманів, озер, у долинах річок, на знижених 
частинах кіс поширені солончакові грунти. На морських косах, яких досить 
багато в Азовському морі, а також на пересипу, що відокремлює Молоч­
ний лиман від моря, поширені піщано-черепашкові грунти; на підвищених 
місцях схилів і верхів’ях кучугур переважають чорноземновидні піщано-че­
репашкові грунти. На знижених місцях поширені солончакові піщано-чере- 
пашкові грунти. Правий високий берег лиману (надлиманне плато) 
вкритий еоловими пісками, під якими знаходяться лесовидні суглинки. На 
цих пісках і супісках утворюються піщані грунти.

Засолення грунту створює несприятливі умови для росту й розвитку 
рослин, внаслідок чого тут сформувався рослинний покрив, який має спе­
цифічний склад угруповань, що різко відрізняється від інших типів рослин­
ності і представлений в основному напівчагарниками та однорічниками.

Загальні дані про галофільну рослинність Північно-Західного Приазов'я 
містяться в працях багатьох ботанікіз, які наводили характеристику рос­
линності Північного Приазов’я в цілому, причому ці дослідження 
проаналізовані в монографічному огляді Г і. Білика (1363). Проте спеціаль­
но галофільна рослинність Північно-Західного Приазов’я не вивчалася.

Протягом вегетаційного періоду 1994-1995 рр. нами вивчалася рос­
линність приморської смуги біля м. Бердянська і на Бердянській косі, 
вздовж берегів Молочного та Утлюцького лиманів, заплав річок Молочної, 
Тащенак, Обитічної, Берди, Малий та Великий Утлюк та їм. Природна рос­
линність, яка зазнає інтенсивного антропогенного впливу, збереглася на 
невеликих ділянках у непридатних для оранки місцях і перебуває в пригні­
ченому стані внаслідок випасання худоби то протоптування стежок.. На ці­
линні ділянки можна натрапити по схилах річок, уздовж берегів лиманів, у 
приматериковій частині кіс. На цих ділянках збереглися фрагменти всіх ти­
пів рослинності (зокрема, лоамофільног), притаманної Піннічнй-Західному
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Приазов’ю, хоча на узбережжі Молочного лиману (гідрологічний заказник) 
їй на косах знаходяться численні бази відпочинку.

Матеріал та методика
В основу роботи покладано 220 геоботанічних описів, виконаних авто- 

Iм>м. Фітоценотичні матеріали обробляли за методом перетворення фіто- 
цпнотичних таблиць (пакет програм — РіСЄМ).

На підставі геоботанічних описів псамофільноГ та галофільної рослин-
.......І досліджуваного регіону виділено ряд фітоценонів, котрі інтерпрето-
нііііо ик наведені нижче синтаксони.

Сннтаксономія галофільної рослинності
■ і ^уповання галофільної рослинності поширені на пониженнях західно- 

і "  . .. Молочного лиману, да він значно відступає від корінного ви-
■ ■нпі.і (юрега, утворюючи черепашковий вал середньою протяжністю до 
' і м Солончакові угрупований значно краще виявлені вздовж східного 

\ іґніриЖЖЯ Молочного лиману, де досить поширені суглинисті пухкі солон* 
ьн и, н яких на глибині 30-40 см відкладається значна кількість кристалів
■ II її V. Н також уздовж приморської смуги узбережжя Азовського моря, між 
і 'Ч'/пінською косою та гирлом р. Берди. Тут вони займають території про-
....пісно до 1 км, я місцями й до 2-3 км. Обробка набутих матеріалів та
іііжтлоння отриманих синтаксонів з даними раніше проведених дослід-
■ <чи. (Соломаха, Шеляг-Сосонко, 1984; Шеляг-Сосонко та ін., 1989; Голуб,
■ і томах», 1988; Соломаха та ін., 1995; Соломаха, 1995) дозволили побу- 
ііуіі чи класифікаційну схему галофільної рослинності Північно-Західного 
11| иьі юв'я.

<. іпаопомічна схема галофільної рослинності Північно-Захід­
ного Прназов’я 

. . іі ір о ііи т  МеаНюїї е і ВееШпк 1962 ех ВееЙіпк 1962
■ чі.'їмино ^ипсеїаііа дегагсііі УісНегек 1973

•' " і •иініго^ипсіоп дегагсііі (МепЬд. 1943) УісНегек 1973 
іінк о іит  дегагсііі \Л/епгІ. 1934 е т  У.ЗІ. еі ЗНеІіад 1984 

ліімінііііо запіопісае-іітопіеіаііа дтеїіпіі У.СоіиЬ еі У.ЗІ. 1988 
Лііотіаіоп запіопісае Зііеііад е і У.ЗІ. 1987 

і Ітопіо теуегі-АгІетізіеІит запіопісае ЗИеіі'ад еі У.ЗІ. 1987 
ііі|юІІо-РиссіпеІІіоп сіізіапііз У.СоїиЬ еі У.ЗІ. 1988 

і птріїогозто-РиссіпеІІіеІит сГіеІапІіз 5Ье!)‘ад еі У.ЗІ. 1987 
‘ '•иІІі огпіо-РиссіпеШоп Мігк. іп У.ОоіиЬ еі У.ЗІ. 1987 

Н е. Заіісогпіа еигораеа+РиссіпеіІіа сіізіапз [ЗаІісогпіо-РиссіпеШоп] 
^аІІсотІо-РиссіпеІІіеІит (отіпіі ЗИеІіад еі У.ЗІ. 1987 

ПіссіпеІІіоп (отіпіі ЗІгеІіад еі У.ЗІ. 1987 
Агіетізіо запЮпісае-РиссіпвІІІеІит {отіпіі ЗИеІіад еі У.ЗІ. 1987 
РиссіпеІІІеіит їот іп іі У.ЗІ. еі ЗИеІіад 1984 ,:у. 

і і і  іо-5аІісогпіеіеа В.Тх. 1954 ар. В.Тх. е і ОЬегсі. 1958 
і М(>го-ЗаІІсогпіеІаІіа В.Тх. 1954 ар. В.Тх. еі ОЬегсі. 1958 

ТМего-ЗаІісогпіоп (Вг.-ВІ. 1933) В.Тх. 1954 ар. В.Тх. еі ОЬегсі. 1958 
Іітоп іо  сазрісі-ЗаІісотіеІит КоггЬ, еі Кііикіп 1990
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Заіісогпіеіит ргозігаіае Зоо 1927 
Зиаесіеіит тагіїітае  Зоо 1927
Зиаесіо тагііітае-ЗаІісогпіеІит ргозігаїае У З 1. еі ЗНеЦад 1984 

Зиаесііоп заїзае У.СоїиЬ еі СгогЬасІге 1987 
Зиаесіо еаівае-ЗаІісотіеІїлп ргозігаїае У.СоїиЬ еі СгогЬасіге 1988 

За іісот іе іеа  їгиіісозае (Вг.-ВІ. е і Н.Тх. 1943) П Тх. е і ОЬегсі. 1958 е т  
СоїиЬ е і У.ЗІ. 1988 

НаІозіасЬуеіаІіа Тора 1939 е т  У.ОоІиЬ еі СНогЬаске 1987 
Агіетізіо запіопісае-РиссіпєШоп їотіп іі ЗНеІ)ад, У.СоїиЬ еі У.ЗІ. 1989 

РиссІпеІІІо іотіпіі-АеІигореіит ііііогаііз ЗКеііад, УСюїиЬ еі \/.5І. 1989 
РиссІпеІІІо іотіпіі-Наіітіопеіит уеггисііегае ЗііеІ;ад, У.СоїиЬ еі У.ЗІ. 1939 

Наїоспетіоп КоггН. еі Кііикіп 1990 
Заіісогпіо-Наїоспетеіит КоггЬ. еі КЦикіп 1990 
Наїоспето-итопіеіит сазрісі Коггії. еі Кііикіп 1990 

Угруповання класу Азіегеїеа іг ір о ііи т  зустрічаються на піщаних, со­
лончаках кіс, піщано-черепашкових грунтах заплав річок, а також на воло­
гих піщаних, суглинистих грунтах берегів Молочного лиману. Клас 
представлений синтаксонами двох порядків (табл.1).

Асоціація Липсеіит дегагсііі (порядок Зсоггооего-^ипсеіаііа дегагсііі) 
поширена вздовж Бердянської затоки західної околиці Бердянської коси 
на мулуватих і піщано-черепашкових грунтах, а також на суглинистих пух­
ких та вологих пухких солончаках західного узбережжя Молочного лиману. 
Травостій одноярусний, густий, заввишки до 50 пм, проективне покрит­
тя -  70-95%.

Порядок А гіет із іо  запіопісае-игїюпіе іа іі'і д ти ііп іі м іс т и т ь  угрупо­
вання, досить поширені на приморських солончаках (як піщаних, так і суг­
линистих), а також на каштанових засолених грунтах, що тягнуться 
вузькою смугою по берегах Азовського моря й Молочного лиману. Поря­
док представлений трьома союзами.

Союз Агіетін іоп аапіопісае найбільш поширений ча узбережжі Азов­
ського моря та Молочного лиману на піщаних, піщано-черепашкових і суг­
линистих вологих грунтах, піщаному черепашняку.

Асоціація І іт о п іо  теуегі-А гіе іп ій іесит яапїзлісао зустрічається нз 
окремих ділянках на піщаних, піщано-черепашкових та суглинистих грун­
тах кіс, заплав річок, а також на приморській смузі вздовж Азовського уз­
бережжя, по берегах Молочного лиману, на понижених ділянках прибійної 
смуги узбережжя Молочного лиману, вологих піщано-черопзшкових і пух­
ких суглинистих грунтах.

Асоціація СаплрІюгозто-РиссіпеШеІигг» сіізіап+із (союз Тгіроііо- 
РиссіпеІІіоп гіізіапііз) охоплює угруповання на вологих пн'дано-черелаш* 
кових і мулуватих грунтах та солончаках підвищених ділянок уздовж 
солоних озер Молочного лиману і вздовж Азовського узбережжч.

Союз баїісогпіо-РиссіпеШоп поширений на вологих піщаних, сугли­
нистих пухких грунтах, мокрих солончаках на околицях Утлюцького та Мо ­
лочного лиманів, уздовж Бердянської затоки — на вологих 
черепашково-піщаних грунтах.

Дериватне угруповання Заіісогпіа еигораеа+РиспіпеШв сіігіапз 
[Заіісогпіо-Риссіпеїііоп] поширене на вологих і мокрих солончаках
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[Номер синтаксону 1 1 2 3 4 5 6 і 7 І 8 9 10 11 12 13 14 15 16
М псиз дегагбіі і V 4"5 V V III IV II
Тгідіосіїіп т а г іііт и т  
РиссіпвІІіа дідапієа 
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ІІ III І
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І
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0.5. Сі. За іісотіе іеа ігиіісозае
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ііт о п іи т  сазріит 
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IV І

II |уЗ-4
• II

і
1 і II IV

Реігозітопіа ЬгасЬіаіа . . 1 і І -  НІ
Н аіоспетит зіюЬіІасеигг, . - . . 1 ІІ V IV
Ргапкепіа Ьізріба * . . І , 11 І V
О.з. СІ. ВоІЬовсИоепєієа
ВоІЬозсЬоепив т а г іііт и з , , !!
О.з. Сі. РгадтіЬ'-Мадпосагісеієа 
РЬгадтіїез аизігаїіз Ш і 
інші ви ди :
Вготиз то їііз  , ІІ

НІ II і IV • 1 II 1

1
Аігіріех іаіагіса 
Ваззіа Ііігзиіа II 1

II 1 1
1

І
І

II

А гієтізіа  аиаігіаса і! її 1 I
АпізапіИа ієс іо ш т . і І 1
Іпиіа Ьгііаппіса »
Аігіріех ргозігаіа II) 
іе р іб іи т  сгавзіїоііит

- • I

-а*-=с 2 * : — с _ * ± 1 І ■ г
^іапхадс &а~2а
СугххЮп дасіуіоп
Вготиз }аропюив
Роа оиІЬоза , . і

-
-

Зрегдиіагіа тагіпа 1 . .

ЗаІ5оІа тиііса  1 а
Неііоігоріит еіііріісит II
СЬепоробіит ЬаігуоШез . 1 1 і II
Види, що зутрічаються зрідка: 
Сепіаигеа сііїіива і
Оаііит арагіпе . I
Раісагіа тідагіз . 1
ОгоЬапсЬе агепагіа . 1
Муозигиз т іп іти з 1
Агепагіа игаіепзіз І
Апбговасе та х іта .

Реігозітопіа ігіапсіга 1
Сґіепоросііит діаисит 1 1
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РиІваііІІа Іаііїоііа . . 1
Оїаівіоп топапдгит 1

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  »1ипсеІит дегагсііі; 2 -  итоп іо  теуегі-Агїетізіеіит запіопісае; 
З -  СатрНогозто-РиссіпеИіеІит сіізіапйз; 4 -  О.с. Заіісогпіа еигораеа+РисеіпєІІіа сіізіапз [Заіісогпіо-РиссіпеІІІоп]; 5
-  Заіісогпіо-РисстеШеїит їотіп іі; 6 -  Агіетізіо запІопісае-РиссіпеШеїит їотіп іі; 7 -  РиссіпеІІІеіит Іотіпіі; 8 -  
Іітоп іо  сазрісі-Заіісотіеїит; 9 -  Заіісогпіеіит ргозігаїае; 10 -  Зиаесіеіит тагіїітае; 11 -Зиаесіо та г ії іта е - 
Заіісотіе іит ргозігаіае; 12 -  Зиаесіо заїзае-ЗаІісогпіеІит ргозігаїае; 13 -  РиссІпеІІІо Іотіпіі-Аеіигореіит ІІНогаІіз; 14
-  РиссІпеІІІо Іотіп іі-Наїітіопейіт уеггисіїагае; 15 -  Заіісотіо-Наїоспетеїит; 16 -  Н аіоспето-итопіеіит сазрісі.
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Дериватне угруповання Заіісогпіа еигораеа+РиссіпеШа гііаіапз 

[Заіісогпіо-РиссіпеІІІоп] ПоОШИРене на вологих і мокрих солончаках 
вздовж берегів лиманів.

Асоціація 5а1ісогпіо-Рисс:сіпе,І,е іит їо т іп іІ об’єднує угруповання на 
вологих пухких суглинистих, г піщано-черепашкових грунтах на околицях со­
лоних озерець Бердянської 3заТ0ки„' понижених ділянках заплав річок. Тра­
востій угруповань двох'ярусний, заввишки 15—30 см, проективне 
покриття — 50%.

Союз РиссіпеІІіоп їо т іп іі '' представлений угрупованнями на мулуватих 
піщано-черепашкових, піщан‘ІИХ фунтах уздовж Бердянської затоки та на 
солончаках між Молочним і уУтлюцьким лиманами.

Асоціація А гіет із іо  6апіо°пісав' Риссіпе1Ііе{ит О т іп іі  містить угрупо­
вання, поширені на солончакках приморської смуги Азовського моря. Тра­
востій двох’ярусний, заввиш^ки 30*'70 см, прективне покриття -  40-50%.

Асоціація РиссіпеІІІеіит 1 *>т іпй  представлена угрупованнями, поши­
реними невеликими ділянкам™ на солончаках Західного узбережжя Молоч­
ного лиману та північно-східнного узбережжя Бердянської затоки. Травостій 
одноярусний, проективне покриття — 55%.

Клас ТНего-ЗаНсогпіеіеа1 (порядок ТЬего-ЗаІісотіеіаІіа) представле­
ний на даній території угруп10ваннями однорічних галофітів, які належать 
до двох союзів і поширені н?а вологих екотопах по пониззях терас річок, 
берегах лиманів.

Союз ТНего-ЗаІісогпіоп , об’єднуй угруповання на мокрих солончаках, 
понижених ділянках приморсіької СМУ™- окремих місцях, залитих водою, на 
узбережжі лиманів та понизззях заплаа річок.

Асоціація Заіісогп іе іит ^го з іга іа е  м істить угруповання на мокрих с о ­
лончаках вздовж північно-схіідно' околиці Бердянської затоки, Утлюцького 
лиману, східного узбережжя Молочного лиману, а також займає понижен­
ня заплав річок. Травостій одноярусний, заввишки до 20 см, густий (про­
ективне покриття -  80%, #  подекуди й 95%), на мокрих солончаках
утворює чисті густі зарості.

Асоціація Ілтопіо Сазрісг,-8а,'с0г" |е*и т  представлена угрупованнями 
на пухких суглинистих вологі"* солончаках уздовж берегів Молочного ли­
ману. Травостій двох’ярусний заввишки до 20 см, проективне покриття -  
до 70-80%.

Асоціація Зиаесіеіит т ,агН ітае поширена локальними фупами на 
схилах західного узбережжя Бердянської коси і західного узбережжя Мо­
лочного лиману на суглиннс™ '™ ^»” *  грунтах. Травостій розріджений, 
заввишки до 10-20 см, одно'яРУСНИЙ проективне покриття -  20-35%.

Асоціація Зиаесіо т а гіііртав*8а,іс° т ів *ит ргозігаіае зустрічається 
на північно-східній околиці м'- Бердянська, східній околиці Утлюцького ли­
ману в районі Тащенацькогс5 та Шелюгівського подів на вологих, мокрих 
солончаках. Травостій утво^юють однорічні угруповання з проективним
покриттям до 90%. л,

Союз Зиаегііоп ваїзае (З ’єднує угруповання однорічних видів роду 
Заіісогпіа та Зиаесіа на воло™* солончаках узбереж кіс, берегів лиманів, 
приморської смуги Азовсько/"0 узбережжя.
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Асоціація Зиаесіо заІзае-ЗаІісотіеіипгі ргойігаіае поширена на воло- 
іих суглинистих грунтах правобережжя Молочного лиману, вздовж Обитіч- 
иої затоки на східній околиці с. Преслав. Утворює майже суцільні зарості 
солянок з проективним покриттям 90%.

Клас Заіісогпіеійа їпЛісозае (порядок НаїозІасНуеІаІіа) охоплює 
синтаксони багаторічних галофітів на пухких солончаках берегів лиманів, 
солоних озер, вузьких смуг узбереж річок, кіс.

Союз А гіе т із іо  запїопісае-РиссіпеІІіоп їо т іп іі представлений син- 
таксонами на солончаках підвищених ділянок заплав річок та приморської 
смуги Північно-Західного Приазов’я.

Асоціація РиссІпеІІІо Їо т іп іі-А е іи горе іит Ш огаїіз включає угрупо­
вання галофітів на вологих, пухких солончаках Шелюговського, Тащенаць- 
кого подів, а також на притерасних пониженнях прибійної смуги 
Молочного лиману. Травостій одноярусний, заввишки 25-30 см з проек­
тивним покриття — 55-75%.

Асоціація РиссІпеІІІо Їо т іп іі-Н а їіт іопе їит  уеггисіїегае об'єднує угру­
повання багаторічних галофітів на суглинистих пухких, вологих солончаках 
східного узбережжя Молочного лиману, вздовж р. Молочної (Мордвинівсь- 
ка Сага). Травостій густий, заввишки ЗО см, проективне покриття — 60-70%.

Союз Наїоспєтіоп об'єднує угруповання солончакових рослин вздовж 
східних узбереж Молочного та Утлюцького лиманів на суглинистих пухких 
солончаках.

Асоціація Заіісогп іо-Н аїоспетеїііт поширена на східному узбережжі 
Молочного лиману на суглинистих пухких солончаках, у яких на глибині 
30-40 см відкладаються кристали гіпсу. Травостій одноярусний заввишки 
до 15-20 см, проективне покриття -  40-60%.

Асоціація Н а їо с п е то -и то п іе іи т  саврісі об’єднує солончакові угру­
повання лівого узбережжя Молочного лиману на пухких солончаках діля­
нок у вигляді плям (куртин) різного розміру, Останні зумовлені 
напівчагарником Наїоспетит, що входить д о  асоціації і угворює характер­
ні пагорби з простягнутими густими вкорінюваними гілками. Загальне про­
ективне покриття — 50-70%.

Висновки
Таким чином, наведена в етапі синтаксономія гглофільної рослиннос­

ті відбиває специфіку її угруповань та доповнює класифікаційні схеми цієї 
рослинності на території України.
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З и т т а г у
ТИе іогезіз ої ІЬе сіазз Оиегсо-Радеіеа іп іііе  Сгітеап Моипіаіпз аге 

геїаїес) {о іЬгее оггіегз: Радеіаііа зуіуаіісае, Овпіагіо-Радеіаііа апсі Оиегсо- 
Сагріпеіаііа. ТЬе їігзі опе із гергезепіей Ьу АІпо-Штіоп аіііапсе (СІетаіо 
уІіаІЬае-АІпеіит діиііпозае азз. поуа, ОгпііЬодаіо ропіісі-АІпеіит діиііпозае 
азз. поуа), Іііе зесопс! -  Ьу Оепїагіо ^иIп^иеїоIіае-Радіоп аІІ. поу. 
Ргуоріегісіо ІіІісіз-тагіз-РадеІит зуіуайсае азз. поуа, 1_аЯіуго аигеі-Радеіит 
Іаигісае, і-.а.-Р.з. рЬувозрегтозит сотиЬіепзі зиЬазз. поуа, Асегі зієуєпіі- 
Радеіит Іаигісае, РЬузозрегто согпиЬіепзі-Радеіит зуіуаіісае азз. поуа, 
Вготорзіо Ьепекепі-Сагріпеїит Ьеіиіі азз. поуа, Іазего ІгіІоЬІ-Сагріпеіит 
ЬеіиІІ азз. поуа, Вапипсиїо сопзіапііпороІіІапі-Рґахіпеіит ехсеізіогіз азз. 
поуа, Уіпсеіохі зсапсіепііз-Ргахіпеіит ехсеізіогіз азз. поуа), ІНе №ігй Раеопіо 
гіаигісае-Оиегііоп реігаеае аІІ. п о у . (Роіудопаіо тиШЇІогі-Оиегсвіипґі 
реігаеае азз. поуа, Соггга тагіз-Оиегсеіит реігаеае азз. поуа) апд ІаІЬуго 
ІахіЛогі-Оиегсіоп реігаеае аІІ. поу. (Іазегрійо Ьізрігіі-Оиегсеіит реігаеае 
азз. поуа апсі Роо 5Іегіііз-Оиегсеіит реігаеае азз. поуа).

Вступ
Незважаючи на 200-річний період дослідження рослинності Гірського 

Криму, питання її класифікації (зокрема, класифікації лісів) до останнього 
часу залишаються недостатньо розробленими.

Неморальні ліси формують у Гірському Криму середній та верхній поя-. 
си рослинності, заміщуючись нижче 450 м н.р.м. геміксерофільними ліса­
ми класу Оиегсеїеа риЬезсепІі-реІгаеае Жікисд, 1960, які були детально 
розглянуті нами в попередній праці (Оісіикії, 1996).

Неморальні ліси займають близько 152000 га (21,7% території Криму) 
і за переважаючою домінуючою деревною породою розподіляються так: лі­
си з Оивгсиз реігаеа займають майже 100 000 га (40% від площі всіх лі­
сів), Радиз $уІуа!іса ззр. тоезіаса -  33 000 га (14,7%), Сагріпиз Ьеіиіиз -
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1 1 ....... • • (о,.4%), ї-гахіпия охсеївіог -  4 500 га (2%), Асег зіечепіі -  500 га
і"  ■••»«,) ні ліпи-, аіиііповп 100 га (0,04%). Ці ліси порівняно з аналогічни- 
ні иіі нми ріиминної частини України характеризуються рядом особливос- 

"  "  І уі міді угні ііікі домінанти деревного ярусу, як Асег ріаіапоісіез, А.
............гіііііч н і-;, Оивгоиз гоЬиг та трав'яного -  Азагит еигораеит,
' і;*•/*і її Чіпп ікніїщгагіа (два місцезнаходження), ОаІеоЬсІоІоп Іиіеит, Сагех 

г'іч  і і Ін іл'їсоїііи тощо. Разом з тим, у Криму зустрічається багато не- 
м..|>,ііц,іііі і угч.прсдіомноморських видів (Оепіагіа циіпциеїоіїа, Согпиз 

І и . ч  ііііі 'Іп іт , І піііугиз аигеиз, РЬузозрегтит согпиЬівпзе, Роїудо-
>............  • п111' ) і.‘ иидіп-асектаторів, що визначає специфіку лісів.

........ НІНІ ми природні умови, поширення і структуру цих лісів. Ліси з
Ппин и і» її .і і. (порядок Оиегсо-Сагріпеїаііа) формують широкий середній
........ ні ми н па иіинічному (500-800 м н.р.м.) та південному (600-800 м
н 11.......... . її н чиіпік, до займають некруті (до 30°) схили різної експозиції
...... урн» ппГіріі ...........  іих сухих та свіжих грунтах, підстелених вапняками.
• аіи.іі ....... мін <і• і пжо помірний: середньорічна температура -  7-10°С,
•  .........і і і ніи гч;, липня -  16-20°С, середньорічна кількість опадів -
•МИ............. ... і ........ . уіпості літнього періоду засухи. Типова вертикальна
• ■' >м у ін іім  /н. і її ідуі юних лісів триярусна, рідше двох'ярусна, без підліску.

їм. н іні|ищку І)і)п(агіо-РадеІаІіа відносяться до союзу Оепіагіо риіпчие- 
<| Ниіі і іщіии і.уіуаііс.ш і представлені буковими, кленовими, ясеневими та
■ і ....... ... .... ін :і|іостають у верхньому та середньому лісовому поясі (на
....... 'і пін ьпо до 1300 м н.р.м.) на багатих родючих грунтах.

Ми|н.ііііі і .....мий пояс формують букові ліси. Хоча щодо систематики
•Чиї у і і ' і 'н іп ч  і димої думки немає, за нашими даними в Криму росте один 
п ним ншіюгічний Е зу^аііса ззр. т.оевіаса (Дидух, 1992), який за еко-
........... "іп і чий до Р. зукаіїса, ніж до Р. огіепіаіів. На північному макросхи-
ні мі "і' и і ..... .. на висоті 600-1300 м н.р.м., а на південному -  займають
............ V і " ю переривчасту смугу на висоті 800-1300 м н.р.м. У захід­
нім і .і і ніш | ц ільній частинах гір окремі масиви таких лісів локалізовані в 
' НІИИОІ..... пні МИІІІЯХ столоподібної вершини Головної гряди, а в східній -
• І >|і> ці. ні уі (І лі,ний покрив. Зростають на темно-бурих свіжих грунтах різ- 
 ........ .... .....  'і "  умовах вологого помірного та прохолодно-помірного клі-
і і ,  і - м|іидні.о|>Ічна температура -  7-8°С, середня січня -  -3-5°С, липня -  
і її і г> . п| н'мні.орічна кількість опадів -  800-1200 мм). Угруповання ма-

«•II і ......  і їм. іч ’ярусну будову.
И і.....ні ні. м .іростають не в долинах річок, які тут вузькі, каньйонопо-

міічіі • прушми схилами берегів, що добре дренуються, а в зниженнях ре- 
" ■ І , ці. накопичуються потужні шари (до 2 м) темно-бурого грунту. У 

... | . | | | |  .ІИІ.ПІІІ оудові виділяється два^три яруси.
11 щп. т і міси займають вилугувані добре дреновані свіжі (рідше -  сухі)

.........ми на м ісц і лісів із Оиегсиз реігаеа. На відміну від попередніх, вони
міаиімаїї НІ.СП й у верхній лісовий пояс (до висоти 1200 м н.р.м.), що відби-
• і і* їм ч на їх синтаксономічних особливостях.

V ип| їхньому лісовому поясі на незначній площі поширені ліси з доміну- 
"яннмм ендемічного Асег зівуєпіі. Вони займають добре дреновані 
І ІМ ІІНИІ ТІ окотопи, осипи.

Ліси :і АІпиз діиііпоза союзу АІпо-ІЛтіоп зустрічаються дуже рідко лише 
"  нотрнльній частині Гірського Криму, де еони Зростають вузькими ему-
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гами вздовж річок Кача, Альма, Узень, Біюк-Карасу в середньому та ниж­
ньому поясах гір на вологих та сирих глеєвих грунтах. Детальна характе­
ристика цих лісів наведена в монографії (Дчдух, 1992), а синтаксономія 
розроблялась фрагментарно і торкалась, головним чином, букових та 
скельнодубових лісів (ВогЬісГі, 1962 (цит, за; Зоо, 1964); Корженевский, Ки- 
селев, 1982; Корженевский, 1986).

Методика та об’єкт дослідження
Польові дослідження лісів проводились нами в і 973-1990 рр. Основою для 

класифікації послужило 675 повних геоботанічних описів пробних ділянок розмі­
ром 25x25 м. Описами був охоплений весь Гірський Крим {віл заповідника “Ка­
радаг” і гори Агармиш на сході до мису Айя на заході), всі висотні пояси 
рослинності до 1300 м н.р.м. Шляхом комп’ютерної обробки даних було виділе­
но 12 асоціацій та дві субасоціації (табл. 1-4). Як видно з таблиць, у цілому ви­
довий склад лісів Гірського Криму досить відрізняється від такого Західної 
Європи. Разом з тим, аналіз показує, що завдяки значній едифікаторній ролі де­
ревного ярусу багато досить рідкісних трав’янистих видів не мають чіткої приу­
роченості до ценозів, а поширені від нижнього до верхньог о поясу, що утруднює 
виділення характерних видів для асоціацій і навіть союзів. Тому синтаксони ви­
діляються за діагностичними видами. При цьому слід відзначити ще одну цікаву 
особливість: діагностичні блоки нижчого синтаксону (наприклад, асоціацій) доб­
ре виділяються в межах вищого синтаксону (наприклад, союзів) і “розмивають­
ся”, якщо аналізувати порядок чи клас у цілому. Ця особливість відображає 
правило логіки послідовної структури поділу класифікаційних одиниць.

Синтаксономічна схема неморальних лісів Гірського Криму 
Оиегсо-Радеіеа Вг.-ВІ. е і УІІед. 1937 

Радеіаііа зуіуаіісае Ра\М 1928 
АІпо-ІЛтіоп Вг.-ВІ, еІТх. ех Текоп 1948 

СІетаЮ уііаІЬае-Аіпеіит діиііпозае азз. поуа 
ОгпіІНодаІо ропІісі-АІпеїит діиііпозае азз. поуо (зуп. АІпеїит діиіі- 
позае КогзЬ. 1980).

Оепіагіо-Радеіаііа (Ногу. 1963) Рик. 1969 
Оепіагіо диіпдиеїоІіае-Радіоп зуіуаіісае аіі. поу 

Огуоріегісіо ЯІісіз-тагіз-РадеІит зуЬ/аІісае азз. поуа 
І-аІНуго аигеі-РадеІит Іаигісае ВогЬісіі 1962.

ЗиЬазз. І_.а.-Р.І. РНузозрегтозит сотиЬіепзі зиЬазз. поуа 
Асегі Зіеуепіі-Радеіит Іаигісае Вогіїісіі 1962 
Вготорзіо Ьєпекепіі-Сагріпеїит Ьеіиіі азз. поуа 
І_азего ІгіІоЬІ-Сагріпеїит Ьеіиіі азз. поуа 
Напипсиїо сопзіапііпороіііапі-ргахіпеїит ехсеізіогіз азз. поуа 
Уіпсеїохісо зсапсіепііз-ргахіпеїит ехсеізіогіз азз. поуа 

Оиегсо-Сагріпеїаііа Ьеіиіі (ОЬегсі.) Рик. 1968 
Раеопіо сІаигісае-Оиегсіоп реігаеае аіі. поу.

Роїудопаїо тиІІІІІогі-Оиегсеїит реігаеае азз. поуа 
Согпо тагіз-Оиегсеїит реігаеае азз. по-/а 

иіЬуго ІахіЯогае-Оиегсіоп реігаеае аіі. поу. 
і-азегріїіо Ьізрісіі-Оиегсеїит реігаеае азз. поуа 
Роо зІегіІіз-Оиегсеїит реігаеае азз. поуа
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Характеристика синтаксонів
і ......... Гііцоїса в Криму досить добре відрізняється від класу

■ і........ ііні |пі!іпм,<іи(| роїіаеас наявністю і домінуванням таких деревних не-
• ми. мндіи, як Сіігріпиз Ьеіиіиз, Ргахіпиз ехсеїзіог, Радив зуічаііса
-  ........ і.и и, Лі «і !.Іи\птіі, а також великою кількістю трав'янистих видів, з
......  мли т і  юнішими с Могсигіаііз регеппіз, Рапипсиїиз сопзіапііпороіііапиз,
п ін т і*  т ііін ііч , І .і/і'.лті іпіегтесііа, Вготорзіз Ьепекепіі, Оеит игЬапит, 
ічжміі,. і)!ііін ічі' ііііі.і, (іііііш п  осіогаїит, ЕиріїогЬіа атудсіаіоісіез та ін. З іншого
гін»* ............  . міді у і ні субсередземноморські геміксерофітні види (Оиегсиз
Ніймиїжм, < И/І//ІІС. їїііопіаііз, Різіасіа тиїісз, Зипірегиз ехсеїза, Л. охуседгиз), 
« мм* м. іюн її «нііп полики кількість трав'янистих видів (Оісіикй, 1996).

V  .. мішу іиіми ииділяються три порядки: Радеіаііа гуіуаіісае,
Мніїїиіііі Гпихіпіім і.і Оиогсо-Сагріпеіаііа Ьеіиіі.

і ь ....,і .і і «оіНііІіи іуіуніісае в Гірському Криму включає ліси лише од*
іими мі..... і  Ліми ІІііміим ,і домінуванням АІпиз діиііпоза. Ці ліси практично
іищімні її...... ........  і,нік, а підміни виявляються на рівні асоціацій. Як вид­
ми « . .........її і ці ми м чітко відмежовані від інших порядків наявністю АІпив
м йЬШ а і її Ні іі і іічіг.і , и іти з  діаіуга, Рісагіа уєгпа, А гс ііит петогозит, 
Ьін і і \)ч н ііііііі і/і.іГ/і и т, НиЬив саезіиз, ЗіасЬув вуїуаііса та ін., які в Кри­
му ....... . її\ н і у екологічну амплітуду. Специфікою цих лісів є незначна
уші м, І у ііі ІІ| під іоМІЮМОрСЬКИХ елементів.

.ЛгініІппЬі ( ’ісш аїо уіЬаІЬае-АІпеїшп £ІиІ;іпо5ае азз. поуа
Мимпинпліурний тип: опис №2 (табл. 1), виконаний Я.П. ДІдухом

• м п.' її ці шимі р. Каспани (ліва притока р. Качі) на північному макрос- 
ині ' іи піни і /Іионікове Бахчисарайського р-ну АР Крим, на висоті 550 м

• Ц ін  Уі|іумпм.и|ИН тягнеться вузькою (до 5 м) смугою вздовж обох бере-
• і» (її........ . деревостану — 0,7, висота — 20 м, проективне пок­
ипи** «ранені іою 100%.

...............п іч н і п и д и : СІ е т  а іі з уііаІЬа, Нитиіиз іириіиз, МепіЬа Іопдіїоііа,
>і*п\інн'іі» піці я

і #«і..м їм і я поширення: в Гірському Криму це иайвологіші лісові угру-
•і ..........  и.... і підмічені фрагментарно тільки в його центральній частині
її я*чп. ...........н і Читинському геоботанічному районі) на південному і пів­
нічному миIі |нн миппх середнього і нижнього (400-650 м н.р.м.) лісового 
имиї і  ■ 11' ...... минуться вузькими смугами вздовж річок Каспана, Ка-
-  •>...... * V шиї, 11 >Ііок-Карасу на вологих і сирих грунтах.

,\ і мийнім ОгпііЬо&аІо р о п ііс і-А Іп е Іи т  аіийиюзае а$$. поуа
ііим п ііи їт іурний  т и п :  опис N=8 (табл. 1), виконаний Л.П. Вакаренко 

і і її/ п.' м донині р. Каспани на другій гряді північного макросхилу Крим-
•  ......11| і г.іпя о. ЛеснІкове Бахчисарайського р-ну АР Крим, на висоті 560
. ■ м * > м Уіруповання займає вузьку довгу смугу вздовж річки. Зімкнутість 
ііп|і.ітн,і«ну 0,9, висота -  22 м, діаметр стовбурів -  30-40 см, гіроектив- 
им покриття травостою -  70%.

Л і т  п о е т и ч н і в и д и : Согуїиз ауеііапа, Рісагіа Vета, Негасіеит віЬігісит, 
і ' іп іііііц .ііч т  ропіісит.

37



Укр. фітоцен. зб. — Київ, 1996. — Сер. А, вкп. З

Таблиця 1
ФІтоценотична характеристика лісів союзу АІпо-ІЛтіоп

Зімкнутість деревосгану 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 $78- ТГ.9 1,0 0,9 0,9
Зімкнутість чагарників 0,1 0,1 0,5 0,6 0,6 0,4 0,5 0,4 0,5 0,5
Проективне ЛОфИТТЯ 
травостою

80 100 80 70 70 80 90 95 95 90

Кількість вцців ЗО 36 34 21 36 28 27 23 29 35
Висота н.р.м. (сотні м) 5 5 6 6 6 5 5 6 7 5
Номер синтаксону 1 2
Номер опису 1 І 2 | 3 | 4 | 5 6 І 7 [ 8 І 9 І 10
0.5. Азз. С іетаіо уііаІЬае-АІпеШт діиііпозае
С Іетаіїз уіїаІЬа + + +
Оєгапіит ригригвш  + + +
ВатЬисиз підга + + .  4
іа т іи т  гпасиїаіит + + +
С опіит та си їа іи т + . + +
МепИіа Іопдіґоііа | . . + +
О.з. Азз. ОтіІНодаІо ропіісі-АІпєіит діиііпозае 
Негасієит зіЬ іпсит 
Согуїиз ачеііапа 
О тіІН одаіит роп іісит 
О.з. АІІ. АІпо-іЛгпіоп (Оічі 
АІпиз дШ п05а 
АпіМ всиз зуіі'єзігіз 
ІІіііса  сііоіса 
СоісЬісит итЬ говит 
8 т  сі а вапдиіпєа 
О аііит арагіпе 
Рісагіа уегпа 
и/о/а 5соїорЬуІІа 
идизігит т ід а гв  
А гс ііит петогозит 
ЗіасНув зу^аііса 
Сгаіаедиз сиплзераіа 
і/іт и з  діаЬга 
вготорзіз Ьепекепіі 
АІІІагіа реїїоШа 
ВгасНуросііит зуіуаііса 
Зсиїєіїагіа а ііізз іта  
Риітопагіа оЬзсига 
Роїудопаїит іаііїоііа 
ПиЬиз саезіиз 
Едиівеїит іеїта іе іа

+
+

РаоеІаІІа вуїуаіісае)

•
+
4
+

4“
3
+

4
+

+
4 4

4*

5 5 5 5 5 5 5 5 4 4
+ + + + + + + + + +
4 5 3 + + + +
+ + , + + 4* +
+ + 3 + + , , + +
+ + + + + + + +
4 + + + + + + +
+ + + 2 + 2 +

+ + + + + + ,
+ + + + , 4* '+

+ + 4- , + +
-І- + + + , + +
+ + + + + . +
+ + 3 + + + + +

+ + + , ’ г
+ + * ,

4 4- .. 4* +
+ + + + в +

+ 3 + +
*4" + + + +
. -г . + . . . . . +

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  С іетаіо уіІаІЬае- 
АІпеШт діиііпозае; 2 -  ОтіМіодаІо ропІісі-АІпеїит діиііпозае,
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11. іми|і опису 1 І 2 з 4 5 6 7 8 9 10
і ./і', Кіннім Іннісіисва + + +
11 ч і 1 О ітіса  і иупіаа
і. " і і птронігп + + + , 4* +

і ‘і іп іііііі т іа м ін + + 4* + + + + +
і ііимріїїі»! іпШоіін + + + + + .
і '■•пі чіп ччіпциоґоНв , + + ■4* + + -4- і 4* +
їм/їм іііипцн іїїт + + + 4* + 4- + + +
і ін і іп іііііп  /і//і піиіі , + + + + + 4- +
П'іНіЦіГІІІІІ* , + + 4* + , 4*
нчічіннііііі ірпііішіия ,
і ІКМІІІ пі 1 чи п пі і 4* + + , , + •’ 4* 4-
А . і її іфіііч / ничппія 3 5 4 4
П іїти ! т ії  иніш і) 4* . 4- 4-
1 І •4*111111 (НІ ГІЬІІІІ , + , 4* , 4- , 4-
1 >і) «НІНІ 1 ІІІІІІІІІІПІН + + 4- , + .
І*\ М НИНІШНІЇ• + + , 4- , , , .
і нині пін» пікп/тип , . . 4” + . 4 4-
1 ііи іц іііііи  і-і’гтсозії + , , . + , ,
1 т ,1411* т іїIII) -і- +' , + 4
інші иици
(Ці/мін /ініч , + 4 + 4 3 4 ,
1 ні т і ї  піп чНіг.ІІІііІП + 4* + 4- + ,
т»и(іііч ііііп і / і іІііпіІІГоІІи + + + . + , + 4 4- 4-

Іінди іікі :іуі грічаються зрідка: АедопусЬоп ригригео-саегиіеит (6), 
Пі і . м VIііаппн (2, 5), Согусіаііз татсЬаІІіапа (10), Нитиіиз Іириіиз (1, 2), 
їпі>Гіініііа ітуи іііііо ігівз (10), Небега іаигіса (9), ІаіНгаеа зциатагіа (5),
• •• ниі'п ( ні), ОгсЬІз тазсиїа (8), РЬузаІіз аікекепді (4), Р їіузозрегтит 
0 ЩІНІІЧ,ці (і., Г), РІаІапІЬєга сЬІогапіЬа (10), Рориіиз ігети іа  (7), РоіепііІІа 
іЛНИ+ііІІт 1 1), Гута  со тти п із  (2), Яоза сапіпа (1, 4), ЗатЬисиз еЬиІиз (4, 
ні н/ • і>ітч>пов (5), ТІІІа саисазіса (10), \/іо!а тігаЬШв (5, 7),

Г* н .... і ........... ... аналогічно попередній асоціації поширена
и імчи • ііі'нн , н/ні іш свіжих грунтах, тобто в сухіших умовах. Вона є спо- 
и ми їм • ііцним і'міои» ланкою між попередньою асоціацією та асоціаціями 
іиі|і«іц і і іимініііі І пцоїаііа.

її і оі і Ииіііогіо-Радеіаііа є аналогом середньоєвропейського 
і ,. і, /и к .іікгпо, що поширений південніше, зокрема на Балканах. У
• < м .м м іл кі порядку зустрічається ряд субсередземноморських немо-
.......ник і ціофітів; Оепіагіа циіпциеїоЧа, РНузозрегтит согпиЬіепзе,
і нижнії шіниіи, А гит еіопдаїит, ТіІіа саисазіса, ЗутрН уіит (аигісит тощо, 
ні і ні,ні уїмі її типових букових лісах Центральної Європи. В.В. Корженівсь- 
"и і (іш і2) букові ліси Криму розглядає як порядок Радеіаііа огіапіаііз 
і '" і( ї ї  1082 іп  союз Радіоп огіеміаііз Коггії. 1982, проте ми вважаємо, що 
/ щн/и оііьімаїіі, а Криму кп росте, тому зводимо відповідні номенклатурні 
.і ііім п гиі і таксономію лісів.
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Союз Оепіагіо чші^иеГоГте-Ра§іоп зуіуайсае аіі. поу.
Номенклатурний тип: азз. Огуоріегісіо ЇІІІсіз-тагіз-Радеіит зуіуайсае
Діагностичні види: Асег зіеь'епіі, Оепіагіа циіпдиеїоііа, йгуоріегіз (Піх­

т а  з, Радив зуШ ііса, Оаііит осіогаіит, ЕирпогЬіа атудбаіокіез, Цдизігит 
шідаге, Запісиіа еигораеа, ЗсіІІа Ьііоііа, З утр іїу іи т  іаигісит, Тахиз Ьасса- 
(а, ТіІіа саисазіса.

Екологія та поширення: формують верхній та середній лісовий пояс 
на висоті 600-1200 м н.р.м. на бурих грунтах. Домінують букові, грабові, 
кленові та ясеневі ліси.

Асоціація Бгуоріегісіо ШісІ5-тагІ5-Ра§е£ит куіуаіісае азк. поуа
Номенклатурний тип: опис №14 (табл. 2), виконаний Я.П. Дідухом 

25.07.82 у верхній частині (1150 м н.р.м.) північного макросхилу Головної 
Кримської гряди біля яйли Демерджі. Старий (до 200 років) буковий ліс. 
Зімкнутість дєревостану -  1,0, висота -  20-22 м, діаметр стовбурів -  
80-100 см, проективне покриття трав'яного ярусу -  60%.

Діагностичні види: Огуоріегіз ііііх -та з , а також Агит еіопдаїит, 
ОаІапіЬиз ріісаіиз, Оеит игЬапит, Йапипсиіиз сопзіапІіпороШапиз, 8 сі На 
Шоііа, які в сусідній асоціації букових лісів не зустрічаються.

Екологія та поширення: асоціація приурочена до верхнього лісового по­
ясу (900-1300 м н.р.м.), головним чином, північного, фрагментарно -  півден­
ного макросхилу, а також зустрічається на вершині гір у карстових зниженнях 
Головної гряди. Займає свіжі екотопи з бурими гірськими грунтами, які під­
стилаються вапняками. Ліси з одноярусним деревостаном, досить тінисті. 
Чагарниковий ярус відсутній, інколи підріст формує Тахиз Ьассаіа. Трав’яний 
покрив розріджений, багато геофітів, які рано закінчують вегетацію.

Асоціація ІліЬуго аигеі-РадеПіт іаигісае поширена у верхньому лісо­
вому поясі і характеризується, з одного боку, відсутністю наведених вище 
діагностичних видів, а з другого -  наявністю ряду типових видів середньо­
го лісового поясу: іаІЬугиз аигеиз, СотаНагіа та/а/із, Сагех сіідііаіа, 
Раеопіа гіаигіса, \До!а Ніііа тощо.

Субасоціація Ь.а-Р.1, рЬуяозрегшеСозит согтіЬіеїш зиЬаяз, воуа.
Номенклатурний тип: опис №22 (табл. 2), виконаний Я.П. Дідухом

16.07.78 у середньому лісовому поясі (660-680 м н.р.м.) на вершині г. Тау- 
баші та схилі Куртинської балки, що відноситься до Головної гряди, біля с. 
Лісне Судацького р-ну АР Крим. Зімкнутість деревостану -  1,0, висота -  
18 м, діаметр стовбурів -  більше 50 см (190 років), проективне покриття 
трав’яного ярусу -  30%.

Діагностичні види: РЬузоврегтит согпиЬіепзе.
Екологія та поширення: субасоціація представлена буковими лісами 

і має значне поширення в середньому і рідко -  у верхньому лісовому поя­
сі (500-1000 м н.р.м.) Головної та Другої гряди на свіжих бурих грунтах. 
Вище вона заміщується ас. Огуоріегісзо Шсіз-тагіз-Радеіит зуіуаіісае, а на 
бідніших екотопах -  Іазего ІгіІоЬі-СагріпеІит Ьеіиіі.

Асоціація Асегі зІеуепіі-РадеІит іаигісае характеризується доміну­
ванням у деревному ярусі ендемічного виду Асег зієуєпіі, що фрагментар­
но зустрічається як у середньому, так і верхньому поясах на кам'янистих
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1 принци 2
Мир .. іирік гики лісів союзу Оепіагіо диіприеїоІіае-Радіоп зуіуаіісае

її! *< м, п. И. ДП|)(НІ0( ІММу 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,9 1,0 1,0 1,0 0.9 1.0
н и, н. >». чиї ирникІН 0,1 0,0 0,0 0,0 и.О 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0

■ • ііцмп мнирипи травостою 20 60 20 60 ЗО 60 25 5 5 5 70 80 50 10 20
: т і  ► и м» Шуі'В 12 15 11 14 12 22 16 16 16 17 24 28 25 22 25
11" • її І' М (« «> 1 мі м) 11 12 11 13 11 9 8 11 7 В 10 9 8 9 8
' • «нр * ( т і  ми і ту 1 2 3
Іимни іл т и  у 11|1 2 |1 3 |14 І1 5 1 6 І1 7 І1 8 ІІ9 І2 0 2 1 (2212 3 124 і 25

А** П»упріоііііо тагів-РааеІит зуЬ/аіісае
М ір чч**>іщ іііі* птш :: + 3 5 3 + ■, . +
♦ * а»* і ніііумі пигяав-Радвїит ауЬ/аіісав
1 « М ■ І « н» НІII «ІМЧ 4 + + + 4 + + ,
1 Ч«М ІІНІА + + + , 4 , 4
і я»и» і ііціінін + + + 4 +
» мін н і*  мія/я//< 4 + 4 + ,
і Ч*м ім/*і іНіМ /» я 4 + + 4
Н « -м. , мні >м іініапп . + , + +
*Ч'4 і нщіі'Н + . + . +
♦ і . і . рМузоврегтеїозит согпиЬіеп&і
Иц н<вр*»тіі*ш чиішЬІ9ЮВЄ . . . .

І ‘ " .1*4$ . , . З
■ ІІІІ нппіїш

"  - л« ..............ч|“ 'Ч|п«їоііав‘ РасІоп вуїуаіісае (О п і Репіагіо-РадеіаПа)
А •»(»!<§ *УІ\-1$ІІІ Я - - - - - - - - - - -

НиніяНя • іиіпчітічіш

4
4

» < г '>.»/іін птущігі/«і/</<*ч 
і ММнМш* /•//« иіиц 
і йні/пт рііцнптіт
І •>**»• ІЧІШМІН
И» *#я
•Міі/і > <•* И)(І*|ІМІМ|
ІНМ'Ч І*щI I МІ<І
я»тр/ц|«нн Ітнкшпі 
М ■ • І і Іммм 'И І одоіоо

5 5 5 5 5

З 4

4-
4

4
4

Продовження табл. 2 на стор. 42

4
4
4

Мйіі рм#»»м/і/ч 2 4 4 5 3 3 3 4 2 1 3 3 3
»м*;нні 4 3 2 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4
Чт*Ні$ нМі»« яи/ч + 4 4 4 4 г 4 4 4 4 4 , 4
* ■і'нмм»*»м«м іпіучтіит 4 4 4 4 4 4 , 4 , 4 4 4 4 4 4
»«я»і««нні Іші$$І$т 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 3 4 3
%, г*. * тццт*1ш 4 4 4 4 і 4 4 4 4
^МИ>мМ МіІЦАЦЩ 4 4 , 4 4 4
» м..м» мім* тМіьііц 4 4 4 4 4
4н**н &Ьч*илІчпі 4 4 4 4 4
» і,чщіґоііа 4 4 4 .
( М-* *•*.! 4 4 4 4
Мні/иі Я МімА $$ 4 4 4
'• ним/мім ішіГиШіНіт 4 4 4 ,

.«« 4 4
і , ит т ипіа 4 4 , 4

пт\нн*ІІш 4 , 4 4 4 4 4
1 И.1 Ц мит ті 1 гопала 4 4
' , , , » / , « »г» ригригоо-сдвгиіеит 4 , 4 4

Апііміт 1/1 шуЬтНІГІВ 4 +• 4
Іш ю копіі
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Продовження табл. 2
Види, які зустрічаються зрідка: АІІІит еисіит (19, 21), Авігадаїач діусуріїуііов (23, 

24), СерПаШпІЬега сіатавопіит (19, 25), С. гиЬга (24, 25), Сегавиз ауіит (19, 22), 
С іетаїт уііаІЬа (25), Согпиз тав  (18, 25), Согуїив ауеНапа (25), Сувіорієгіз (гидШв (23), 
Єиопутю хеггисоза (24, 25), ааііипі араппе (15), <3. тоІЮдо (17), Оеит игЬапцт (15,
23). ШІгугич ІахіИогиз (24), £_ підвг (24), іівіега оуаіа (22), Орпіодіоззит уо/даШт (22,
24). ОгінФодаІит ропіісит (25), Роїудопаіит ІаШоїіит (19), Рориіиз Іюпшіа (15, 19), 
РаіепіШа тісгапІЬа (25), Ругоіа сІїкзгапІЬа (20), Яапипсиїив сопзіапііпдроіііапив (13, 
14), Яоза сапіпа (16), Яизсив Ьуродіозвит (12), Захіїгада іггідиа (23), вситеИагіа аіііззі- 
«ш (23), ЗогЬив аисирагіа (23), 5. Іогтіпаїів (25), Шіз зуіиезігів (25), Ш іса  сііоіса (14).

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  О гю ріетіо Щісіз-гїіагіз-РадзІиггі 
8уі\яі1ісае; 2 -  !_а1Иуго аигеі-РадеІит Іаигісае; 3 -  и.а.-Р.І. р ііузоврегтеїозьт согпиЬіеп- 
_к|.____ _____________________ _ _ ____________ _

грунтах, осипах, відвалах. Таких умов уникають орхідні (Л/еоґйа пМиз-а\гіз, 
РІаіапіїїегв сіііогапіґіа , СеріїаІапОіега ІопдІЇоІіа, С. с іо тазоп іи т, Еріраоїіз 
ґіеІіеЬогіпв), а також інші види багатих екотопів (Согуїиз а\юІІапа, А ігора 
ЬеІІасІоппа, М ІІіи т е їїи зит, ЗаМа діиііпоза, Рориіив іге ти іа , Свгазиь ахгіит, 
Татиз с о т т и п із  тощо).

А соц іац ія  Вгош орзіо Ьепекеп іі-С агр іпеіш п ЬеІиІІ аз$. поуа
Номенклатурний тип: опис №32 (табл. 3), виконаний Я,П. Дідухом 

10.06.77 на північному макросхилі Другої гряди Кримських гір (г. Таубаші), 
на висоті 630-650 м н.р.м., біля с. Земпяничне - Опитне Білогіреького р- 
ну АР Крим. Зімкнутість деревостану -  1,0, висота -1 5 м , діаметр -- 16-20 
см. Проективне покриття трав'яного ярусу -  30-40%.

Діагностичні види: В готорзіз Ьвпеквпіі, МІНит е їїи зи т, Р оїудспаїит 
Ш ііо ііи т , Т атиз с о тт и п із , а також види союзу.

Екологія та поширення: це грабові ліси на збагачених екотопах, як! 
мають значне поширення в середньому поясі Головної та Другої гряди. 
Займають схили різної експозиції крутістю менше 10° в умовах добре дре­
нованих промитих грунтів. У багатших умовах вони заміщуються аг. Оаііо 
араппі-Ргахіпеіит, а в бідніших -  Согпо тапз-ОиегсеІит реігаеае.

А соц іац ія  ІЛ5ЄГО іг іІо Ь і-С а гр іп е Іи т  Ь е іи іі авв. поуа
Номенклатурний тип: опис №36 (табл. 3), виконаний Я.П. Дідухом

11.06.75 на південному макросхилі Головної гряди в Гурзуфському лісниц­
тві Ялтинського заповідника, кв. 13, с. Краснокам'янка (Ялтинська міськра­
да АР Крим). Зімкнутість крон -  1,0, висота деревостану -  15 М. 
Проективне покриття трав’яного ярусу -  40%.

Діагностичні види: Еиопутив Ш іїоііа, Є. </егп/созр, Іа зе г ігїІсЬиіп, 
іа іЬ угиз гоїипсііґоііа.

Екологія та поширення: грабові ліси, що поширені на південному мах- 
росхилі середнього поясу Головної гряди Кримських гір. Зростають у теплі­
ших і сухіших умовах, ніж попередня асоціація, на коричнево-бурих грунтах

Асоц іац ія  Капипсиїо  с о п к іа п їІп о р о Іііа п і-Р га х іп е іи т  ехсеї&іогіз
353. поуа

Номенклатурний тип: опис №44 (табл 3.), виконаний Я.П. Дідухом
4,06.78 в плескатій улоговин! вершини г. АпармИш (700 м н.р.м.), омт О а-
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І Номер опису-------------------------  ---------- ---------------- -— -— . .. .
О.з. АІІ. Оепіагіо гшіпаиеїоІіае-Радіоп (ОгсІ. Репїагю-Радеїауаі
Радиз зуІ\/аііса
Моіа обогаіа
А ІІіит а ис іит
\/іпсе{охісит зсапсіепз
Оепіагіа циіпдиеШіа
СзаІапІЬиз ріісаіиз
ЗсіІІа Ьіїоііа
Запісиїа еигооаєа О.з. СІ. йиегсо-Радеїеа

Сагріпиз Ьєїиіиз 
Мегсигіаііз регеппіз 
Ргахіпиз єхсеїзіог 
РЬувозрегтит 
согпиЬіепзе 
Роїудопаїит обогаїит 
С отиз та з  
ІаіЬугиз аигеиз 
О еит игЬапит 
Роа петогаїіз 
Оиегсиз реігаеа 
Сагех бідіїаіа 
Уіоіа зсоіорЬуІа 
\/іоІа Ьігіа 
Рісагіа уета  
Ргітиіа т ід а гіз  
АпІЬгізсиз зуІ\ґез1гіз 
іарзапа со тти п із .
Сгаіаедиз сиплзергіаіа 
Еиопутиз еигораеа 
Несіега Іаигіса 
О аііит обогаіит 
Асег сатрезіге

З +

+
+
+
2
+

+ +
+ + + +

4- 5 4- 4- 5 5 5 4 6 5 4- 4- 5 -V 5 5 5 2 3 3 5 X. 4- 4- +
4 5 4 Л "V + + -V 4- "V -¥ *г- 4 4- 3. 4- 5 -V 5 5
4- 4- 4- 4- -V . -V 4 + + 4 + . 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5
4- • - - 4 4- • + • 4- 4 - 4- 4- 3 4- 4- 4- + 4* 4- 3 4- - 1

4- 4- 1 4- 4- 4- 1 5 4- 4- 4- 4- 4-
4 . . 4* + 4- 4 + 4- 4- 4- 5 , + 4- +

+ + 4- + 4- 4- + 3 5 4- 4-
+ . 4- + 4- 4- + + + 4-

+ . 4- , 4- 4- 4- 4- . . # + 4- 4* +
+ 4* . 4- 4 + 4 5 4- 4 , 4* 4 4 + 4- + 4
+ . + 4- 4- 4- 4- 4-
. . 4- 4- 4* 4-

+ + 4- 4- 4- 4- 4- 1 4- 4- 4- 4-
+ + 4- +
+ + 4- . 4- . 4- 4- 4- 4- + 4* 4- 4- 4- 4- + +

+ + + . . . 4- + 4- 4- 4- 4-
+ 4- 4- + 4* +
+ + 4- + 4- 4-

+ 4- . + 4- 4-
„ + 4 4- 4- 2 4- 4- 4- 5 . # 4- 4- 4* 4-

4- + + + . + + 1 4- 1 5
4- 5 4- 3 4- 5 3 4- 4- . 3 + 4-

і Номер опису
РІаІапіЬега сЬІогапіЬа 
ЕирЬогЬіа атуддаіоіРез 
Раеопіа бгигіса 
О ісіатпиз дутпозґуііз 
Яо$а сапіпа 
Согуїиз ауеііапа
СопуаІІагіа та/аііз ___________
О.з. СІ. Оиегсеіеа риЬезсепй-реІгаеае 
АедопусЬіоп ригригео- . . . .  
са-егиіеит
СоїсЬісип итЬ гозит . . . .  
Ерірасііз ЬеІІеЬогіпе . . . .  
Сагріпиз огіепіаііз . . . .

2 6 1 2 7 |2 8 ]2 9 |3 0 |3 ц 3 2 |3 3 |3 4 і3 5 |3 6 |3 7 |3 8 і3 9 |4 0 і4 - ,  ;.12 |45 ІА 4 ;45  ^-5 Ц

4- + 
4-

4-

4-

. +  +  + +
+ + + . . 
+  +  4-
. + + . .
. . . .  5
+ . 4 . .

+ +
4- -г
+ +
+ .

4- 4- 4- 4- + +

. . + . 
+ . + . 
. 3 . 3

Види, які зустрічаються зрідка: АІІіагіа реііоіаіа (26, 28), С Іетаїіз ШеІЬа (36, 38), ВгасЬуробіит зуіуаііса (35, 
36), Сатрапиіа ІгасЬеІіит (36, 48), Сагех сопіідиа (39, 47), С. ЬаНегапа (49 ), СерЬаІапіЬега Іопдіїоііа (32, 34, 39), 
Сегазиз а\лит (40, 42), С ігзіит Іапіїїогит (37), СІІпоробіит уиїдаге (ЗО, 47), ЬасіуЧз діотегаіа (26, ЗО), С аііит т о і- 
Іидо (39, 49), 6 егапіит ругепаісит (41), Негасіеит зіЬ ігісит (36), Незрегіз таігопаїіз (28), іа т іи т  та си іа іи т  (39), 
іаіЬугиз Іахіііогиз (36), і .  підег (36, 47), Ц дизігит уиїдаге (ЗО, 36, 39), Орьіодіоззит уиїдаіит (48), ОгсЬіз тазси- 
Іа (36), Р ір іа іііегит Гіоісіїогте (42), Роїудопаїит тиНІИогит (38), Рориіиз Ігетиіа (46, 48), Роіепііііа тісгагіН а (44, 
45), Риїтопагіа оЬзсига (26), Руге ііігит согутЬ озит (30,36, 40), Ругиз со тти п із  (39), ЙиЬиз іаигісиз (41), 
ЗатЬисиз підга (41), ЗсиїеІІагіа а ііізз іта  (42, 46), Зііепе уиїдагіз (38), ЗутрЬ уіит іаигісит (41, 44), Тахиз Ьассаіа 
(38), ТЬаІісігит т іп и з (38), ТіІіа саисазіса (32, 37), Г. согсіаіа (41), ІІІти з  зиЬегоза (47), ІІгііса біоіса (28), Уегопіса 
итЬгоза (39, 41, 47), І/іоіа гіуіпіапа (41), V. зіеЬеапа (39).

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  Асегі $іеуепіі-радеїигп іаигісае; 2 -  Вготорзіо Ьепекепіі- 
Сагріпеїит Ьеіиіі; 3 -  і-азего ІгііоЬі-Сагріпеїит ЬеіиІІ; 4 -  Вапипсиіо сопзІапііпороІіїапі-Ргахіпеїит ехсеізіогіз; 5 -  
Уіпсеіохісо зсапсіепїїз-Ргахіпеіит ехсеізіогіз.
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рий Крим, АР Крим. Зімкнутість деревостану -  1,0, висота -  8-10 м, діа­
метр -  12 см,'проективне покриття травостою -  70%.

Діагностичні види: Агит еіопдаіит, О аііит арагіпе, М іііит е іїи зит, 
Яапипсиїив сопвіапііпороіііапив, З т у т іи т  ре ііо ііа іи т.

Екологія та поширення: фрагментарно зустрічається в середньому 
поясі Головної та Другої гряди. Займає улоговини та пониження рельєфу, 
де за відсутності застоювання вод формуються потужні, найбагатші на гу­
мус та азот бурі грунти. Характерною особливістю флори е багатство ніт- 
рофілів і густий трав'яний покрив.

Асоціація Уіпсеіохісо зсапсіепііз-Ргахіпеішп ехсеізіогіз азз. поуа
Номенклатурний тип: опис №47 (табл. 3), виконаний Я.П. Дідухом

9,08.79 в Судацькому ліспгоспзазі, Комсомольське лісництво, кв. 11, у 
верхній частині гряди на висот» 650 м н.р.м., в пониженні рельєфу. Зімкну­
тість крон -  0,8, висота -  15-18 м, діаметр стовбурів -  15 см. Проективне 
покриття трав’яного ярусу -  70%.

Діагностичні види: й ісіатпив дутповіуііз, ЕиріїогЬіа атудсіаіоісіез, 
ІаіЬугиз аигеиз, Раеопіа сіаигіса, У іпсеіохісит зсапсіепв, що відсутні в ти­
повій асоціації.

Екологія та поширення: зустрічається в середньому поясі Головної та 
Другої гряди. Займає вологіші екотопи, ніж попередні асоціації. Формує 
густіші деревостани і, як наслідок цього, рідший та бідніший трав’яний 
покрив. Тут відсутні або відіграють меншу роль чагарники (С отив тав , 
Согуїиз ауеііапа) та трав’янисті види (Уегопіса итЬгоза, іа іііугив аигеиз, 
Роа петогаїіз), а більшу -  геофіти (А гит еіопдаіит, О тіІЇю д а іит ропіісит, 
Роїудопаіит Іа ііїо ііит).

Порядок (Зиегсо-СагріпНаііа ЬеІиІІ включає базифільні ліси із Оиегсиз 
реігаеа, що формують середній лісовий пояс (табл.4).

Союз Раеопіо сіаигісае-Оиегсіоп реігаеае аіі. поу.
Номенклатурний тип: асоціація Согпо-Оиегсеїшті реігаеае.
Діагностичні види союзу: Еиопутиз уеггисова, Ргахіпив ехсеїзіог, 

Мегсигіаіів регеппіз, Яапипсиїив сопвіапііпороіііапив, а також види асоціа­
цій, які входять до цього союзу. Багато з них зустрічається в попередньо­
му порядку. З іншого боку, в них відсутні або відіграють другорядну роль 
типові неморальні види класу Оиегсо-Радеіеа (Оепіагіа циіпдиеіоИа, в а ііи т  
одогаґит, Огуоріегів Ш х-таз, (Заіапііїив рііоаіив, Апіїїгівсив вуїуевігів, 
Запісиїа еигораеа).

Екологія та поширення: поширені в основному на північному, рідше -  
на південному макросхилі Головної і Другої гряди на висоті 450-800 м 
н.р.м., на коричнево-бурих та бурих грунтах різної потужності.

Асоціація РоІу£опаіо тиІіШогі-Оиегсеішп реігаеае азе. поУа
Номенклатурний тип: опис №55 (табл. 4), виконаний Я.П. Дідухом 

4.06.78 на північно-західному схилі (крутістю 5-8°) г. Агармиш, смт Старий 
Крим, АР Крим. Зімкнутість деревостану -  0,9, висота -  12-15 м, діаметр -  
понад 20 см. Чагарниковий ярус не формується. Проективне покриття ба­
гатого трав'яного ярусу -  70%,
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і Номер опису 51 | 52 | 53 і 54 | 55 | 56 | 57 } 58 і 59 і 60 і 61 | 62 і 63 | 54 і 65 66 і 67 І 68 | 69'
Сагех сизрібаїа . . .
Оаіїит тоїіидо . . . .
\/іоІа зсоіорЬуіа . .
СерЬаІапіЬега Іопдіїоііа . . . .
Сагріпив огіепіаііз . . . .
Соііпиз соддудгіа . . . .
С ііпоробіит VIIІд аге .
РіріаІЬегит уігезсепз . . . .
СогопіІІа согопаіа . . . .
ОасІуІогЬіга та іа ііз  .
О.з. Азз. Роо зІегіііз-О иегсеіит реігаеае
Роа зіегіїіз . . . .
Сгаіаедиз тісгорЬуІа . .
іиги іа  (огзіегіі . . . .
Мезріїив дегтапіса . . . .
Ріпи з раїїазіапа . . . .
ІЛс/а саззиЬіса . . . .
Сгаіаедиз сипізераіа . . . .  
0.5. АІІ. Раеопіо сіаигісае-Оиегаоп реігазае 
Ргахіпиз ехсеїзіог 
Напипсиїиз 
сопзіапііпоро-іііапиз 
Еиопутиз чеписоза 
Раеопіа баигіса 
Мєгсигіаііз регеппіз 
0.5. АІІ. Роо зІегіііз-Оиєгсіоп реігаеае
РІаіапіЬега спІогапІЬа +
ІаіЬугиз ІахіЛогиз 
Оасіуііз діотегаіа
Яоза сапіпз +
У/о/а зіеЬеапа 
Ніегасіит депіііе

4 3 3 3 3 + +
+ + 1 + + • 3 5 5

+ + -і- + + + + .  +
+ + + + + + +
5 5 5 5 5 1 1 2 2 2

5 + 2 3
+ +
+ + 1 1
+ + + +
+ + 1 +
+ + +
+ + + +

Номер опису 51 І 52 І 53 54 І 55 56 і 57. 58 59 і 60 61 52 63 64 65 I 66 67 68 69і
О.з. Огсі. Оиегсо-Сагріпеіаііа (СІ. Оиегсо-Радеіеа)
Оиегсиз реігаеа 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
О ісіатпиз дутповіуИв + + + + 4- + + 4- +

Асег сатрезіге + + + + + + + 4" + . + + + + + +

АедопусЬоп ригригео- 
са е т іе и т

+ + + • + + • • + + + + + • - +

Сагріпиз Ьеіиіиз + + + 4 + 4 + + 3 4 + + + + 3
Согпиз тав + 4 + + 3 3 + + 1 + 2 + + + +
ІаіЬугиз гоїипбіїоііиз + + + + 4- ■ь “Г
РЬузозрегтит
согпиЬіепзе

■А. + + 1 2 + + + • 4“ 4 + 4 + • - +

Оепіагіа диіпдиеїоііа + . 1 1 4- + + +
Ргітиіа уиідагіз + + + + + + + +
Роіудопаіит обогаіит + + н- + 1 + + + +
Небега іаигіса + + + . + + + 2 +
ІаіЬугиз аигеиз . + , 3 + + 1 ' / г :~ + + 4
Ш о іііа  пібиз-ауіз + + + + + +
ЗогЬиз іогтіпаїіз + + + + + + + + +
Вготорзіз Ьепекепіі + + + + + Д- ' .
іід и з іги т  уиідаге . + + -ь + + + + + +
іарзапа с о тти п із + + + + +
ЕирИогЬіа атудбаіоібез 
ЗогЬиз аисирагіа 4 - 4* 4-

+ + 4- + + -і. +
4- + +

Види, які зустрічаються зрідка: АсопПит апІЬога (51), Азрегиіа ргортдиа (55), Азігаааіиз дІусурНуІІоз (69), Веіопіса оіїісіпаїіз 
(65), ВгасЬуробіит гирезіге (65, 69), Сагех ЬаІІегапа (69), С. Гіит/Ііз (65), С. оігиЬае (57, 58), СерЬаІапіЬега гиЬга (58, 64), Сегазиз 
а\пит (60, 69), Сігзіит Іапіїїогит (61), СІетаііз міаІЬа (56, 62), СоїсЬісит итЬгозит (57), Сгаіаедиз огіепіаНз (51, 55), Сгосиз 
апдизііїоііиз (62), ОасІуІогЬіга готапа (61, 64), Оогуспіит ЬегЬасеит (65), Ерірасііз ЬеІІєРогіпе (61, 64), Еиопутиз еигораеа (64), 
Е. ІаШоїіа (67), Радиз зуіуаііса (58, 65, 69), Рісагіа уегпа (55), Оаіапіґіиз ріісаіиз (64), Оаііит арагіпе (57), С. обогаіит (60), Оегапіит 
запдиіпеит (63, 65), Нурорііуз топоігора (67), Іпиіа епзііоііа (65), ІаіЬугиз підег (57, 63. 64), Меііса пиіапз (62, 64), Огідапит уиі- 
даге (65), Ребісиїагіз зіЬіЬогріі (65), Роа апдизііїоііа (61), Р. петогаїіз (56. 55, 65), Рориіиз ігетиіа (60), РзерЬєІІиз бесі:паіиз (65), 
Яизсиз Ьуродіоззит (67), ЗатЬисиз підга (52), ЗсиіеНагіа аШззіта (52, 60), 5Іе'іагіа тесііа (51, 54), ЗутрЬуіит іаигісит (51, 60), 
Теисгіит сЬатаебгуз (62, 65), ТіІіа саисазіса (57), ІІІтиз Іаеуіз (53), '/егопіса оіїісіпаїіз (62, 69), V, итЬгоза (54, 57, 66), І/іоіа 
тігаЬНіз (59). ,

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  Роїудопаіо тиИТІогі-Оиегсеіит реігаеае; 2 -  Согпо тагіз-ииегсеіит 
реігаеае; 3 -  Іазегріііо Нізрісіі-Оиегсеїит реігаеае; 4 -  Роо зіегіїіз-Оиегсеіит реігаеае.
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Діагностичні види: А ІІіит аисіит, Агит еіопдаіит, Оеит игЬапит, 
ОгпіІЬодаіит ропіісит, Роіудопаіит ти іііііо ги т , З тугп іи т  регіоііа іит, 
Татиз сотти п із.

Екологія та поширення: поширена у верхній частині поясу. Займає 
свіжі, найбагатші в межах порядку екотопи, близькі до порядку Оепіагіо- 
Радеїаііа з участю Ргахіпиз ехсеїзіог та Сагріпиз Ьеіиіиз. У флористичному 
складі велику роль відіграють типові неморальні сціофільні види.

Асоціація Согао тагіз-СНіегсеїшп реігаеае азз. аоуа
Номенклатурний тип: опис №58 табл. 4, виконаний Я.П. Дідухом

10.08.79 на південному не крутому схилі (10°), на висоті 760 м н.р.м, Су- 
дацький лісгоспзаг, кв. 24, с. Лісове, Судацького р-ну АР Крим.

Діагностичні види: типові для союзу і порядку -  М іІіит еїїизит, 
Роіудопаіит Іа ііїо ііит, Уіпсеіохісит зсапбепз, \/іоІа Ьігіа.

Екологія та поширення: найтиповіші угруповання скельнодубових лі­
сів, які поширені в оптимальних умовах усюди в межах середнього лісово­
го поясу (450-900 м н.р.м.) на Головній, Другій і (фрагментарно) Зовнішній 
гряді Кримських гір. Найчастіше в типових лісах чагарниковий ярус фор­
мує Согпив та з , а трав'яний -  РЬузозрегтит согпиЬіепзе.

Союз ЬаіЬуго ІахШогі-Оиегсіоп реігаеае аіі. поу.
Номенклатурний тип: асоціація Роо зІегіііз-Оиегсеіит реігаеае.
Діагностичні види: Сагех сизрібаїа, Сгаіаедиз тісгсрЬуіа, Н іегасіит 

двпіііе, Іазегр іііит Ьізрібит, ІаіЬугиз Іахіїїогиз, іш иїа  їогвієгі, Мезріїиз дег- 
твпіса, РоіепііІІа тісгапІЬа, Уіпсеіохісит Іахит, \/іо!а зіеЬеапа та інші види 
асоціацій, які входять до нього (табл. 4).

Екологія та поширення: угруповання приурочені до центральної та 
західної частини південного, рідко -  північного макросхилу на висоті 
450-850 м н.р.м. Деякі формуються на місці соснових лісів класу Егісо- 
Ріпеіеа, з якими мають ряд спільних видів (Сагех сизрібаїа, С ііпоробіит 
уиїдаге, СогопіІІа согопаіа, Соїіпиз соддудгіа, Оасіуііз діотегаіа, Н іегасіит 
депіііе, іа зе гр іііи т Ьізрібит, Уїо/а зіеЬеапа та ін,).

Асоціація Ьазегріііо Ьізрігіі-Оиегсеіит реігаеае азз. поуа
Номенклатурний т и п : опис №62 (табл. 4), виконаний Я.П. Дідухом 2.08.80 

на південному схилі г. Бойко (Великий каньйон Криму). Крутість схилу 15-20°, 
висота -  850 м н.р.м., с. Соколине Бахчисарайського р-ну АР Крим.

Діагностичні в и д и : Сагех бідіШа, С. сизрібаїа, СотаИагіа таіа ііз, 
СогопіІІа согопаіа, Ерірасііз ЬєІІєЬогіпе, іа зе г ІгіІоЬигп, іа зе гр іііи т  
Ьізрібит, РоіепііІІа тісгапІЬа, Уіпсеіохісит іахит.

Екологія та поширення: в центральній частині північного та південно­
го макросхилів Гірського Криму, на досить крутих (більше 20") схилах, з 
бурими змитими фунтами.

Асоціація Роо зіегіїіз-Оиегсеіит реігаеае азз. ноуа
Номенклатурний тип: опис №69 (табл. 4), виконаний Я.П. Дідухом

13.06.75 на південно-західних схилах (15°) південного макросхилу Голов­
ної гряди в центральній частині, кв. 13, Гурзуфського лісництва Ялтинсь-
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кого гірсько-лісового заповідника, с. Краснокам'янка, Ялтинська міськра­
да, АР Крим. Зімкнутість деревостану -  1,0, висота -  14 м, проективне 
покриття трав’яного ярусу -  40% з домінуванням Роа зіеіїііз.

Діагностичні види: Сгаіаедиз тісгорЬуІІа, С. сип/ізераіа, Мезріїиз дег- 
тапіса, Ріпиз раїїазіапа, Роа зіегіїіз, \/ісіа саззиЬіса.

Єкологіи та поширення: займає найтепліші та найсухіші екотопи в ме­
жах порядку Оиегсо-Сагріпеїаііа ЬеіиІІ в середньому поясі південного, 
фрагментарно -  північного макросхилу Головної гряди на бурих щебенис­
тих слабо розвинутих грунтах. Виступає сполучною ланкою, а одного бо­
ку, між угрупованнями класу Оиегсо-Радеіеа, а з другого -  класів 
Егісо-Ріпеїєа та Оиегсеїеа риЬезсєпіі-реігаеае.

В и с н о в к и

На основі обробки 675 геоботанічних описів неморальні ліси класу 
Оиегсо-Радеіеа Гірського Криму віднесено до трьох порядків та чотирьох 
союзів, відповідногРадеІаІіа вуїуаіісае (АІпо-Шіпіоп), Оепіагіо-Радеіаііа зуі- 
уайсае (Оепіагіо яиіпчиеІоііае-Радіоп зуіуаіісае та Оиегсо- Сагріпеїаііа Ьеіиіі 
(Раеопіо сіаигісае-Оиегсіоп реігаеае та ІаіЬуго ІахіИогае-Оиегсіоп реігаеае). 
В їх складі виділено 13 асоціацій (з‘ яких 11 -  нові) та одна субасоціація.
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Природні умови
Лівобережне Придніпров’ї згідно з геоботанічним районуванням Укра­

їни (1977) належить до Східно-Європейської провінції Європейсько-Сибір­
ської Лісостепової області. Рельєф території рівнинно-хвилястий, 
розчленований долинами річзк на вододільні плато. В центральній та пів­
нічній частинах займає Полтавську рівнину, на півдні — Придніпровську ни­
зовину. Клімат помірно континентальний. Регіон досліджень 
характеризується найменшим зволоженням у межах Лісостепу України. 
Середньорічна кількість опадіз зменшується з півночі на південь від 600 до 
430 мм. Середньорічна температура 6-7°С. У грунтовому покриві перева­
жають опідзолені грунти, малагумусні типові чорноземи, на борових тера­
сах — дерново-слабоопідзолені та піщані грунти.

Характерною особливістю рослинного покриву Лівобережного Прид­
ніпров’я є найменша запісненість у межах Лісостепу (11%). Ліси не утво­
рюють тут значних масивів і трапляються переважно на терасах річкових 
долин. Поширенню лісів, крім антропогенного впливу, перешкоджає засо­
лення грунтів, яке є характерним для цього регіону. Ліси тут формуються 
в більш континентальному кліматі, тому в них збільшується роль ТіІіа сог- 
йаіа та Асег ріаіапоісіез і помтно ослаблюється — Сагріпиз Ьеіиіиз. Типо­
вими для регіону є дубові ліси ліщинові, а на гривах річкових терас — 
татарськокленові (Шеляг-Сосонко, 1982).

Матеріал та методика
Нами вивчалась лісова рослинність Лівобережного Придніпров'я про­

тягом 1992-1996 рр. Опис ділянок виконувався в природних межах фіто­
ценозів. Досліджувались ліси природнозаповідних територій або найменш 
атропогенно порушених лісових масивів. Усього використано 370 геобота­
нічних описів за матеріалами власних досліджень, а також описи ТЛ . Ан- 
дрієнко, О.Ю. Недоруба, Н.0. Стецюк.

Фітоценотичні дані обробляли за методом перетворення ф'гтоценогач- 
них таблиць (пакет програм РІСЕМ).

Отримана синтаксономічна схема лісової рослинності Лівобережного 
Придніпров’я за методом Браун-Бланке включає 5 класів (НоШтаївг, 1976; 
Маїизгкіездсг, 1981; Могауес еі аі., 1982). Ця стаття присвячена характеристи­
ці синтаксонів широколистяних лісів класу Оиегсо-Радеіеа регіону досліджень.

Сннтаксономічна схема широколистяних лісів Лівобережного
Придніпров'я 

аиегсо-РадеІеа Вг,-ВІ. еї УНедег 1937
Радеїаііа зуіуаіісае Рамі. 1928

Сагріпіоп Ьеіиіі Іззіег 1931 е т  Мауег 1937 
Саіеоьсіоіопі Іи*еае-Сагріпеіит 5ЬеУсЬук, Вакаіупа еі У.ЗІ. 199Є 
Сагісі ріІокае-Сагріпеїит Я. Кеиііаизі 1964 

ЗиЬазз. С.р.-С. їурісит виЬазз. поуа
С.р.-С. сагісеїозит гЬігіпае зиЬазз. поуа 

ЗІеІІагіо-ТІІІеіит Могауес 1964
Тіііо-Асегїоп Кііка 1955 

АедопусЬо-Оиегсеїит гоЬогі аз5 . поуа
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МєгсигіаІІ регеппіз-Ргахіпеїит ехсеїзіогі азз. псл/а 
М.р.-Р.е. їурісит зиЬазз. поуа 
М.р.-Р.е. сіепіагіеіозит ЬиІЬіїегае зиЬазз. поуа 
М.р.-Р.е. даііеіозит осіогаїі зиЬазз. поуа 

ЗІеІІагіо Ноіозіеае-Асегеїит ріаіапоісііз азз. поуа 
З.Н.-А.р. їурісит зиЬазз. пОVа 
З.Н.-А.р. рагіеіозит циасігіїоііае зиЬазз. поу 

Сот/аІІагіо-РасііеІит азз. поуа 
Ріегісііо-Оиегсеїаііа Зсат. еі Разз. 1959

АІІ. ?
Ріегісііо аяиіІіпі-Оиегсеїит гоЬогі азз. поуа

Характеристика синтаксонів
Клас Оиегсо-Радеіеа на території Лівобережного Придніпров’я пред­

ставлений порядком Радеіаііа зуіуаіісае і включає типові для Лівобережно­
го Лісостепу широколистяні ліси (кленово-липово-дубові, рідше 
грабово-дубові), які сформувалися на сірих, темно-сірих та світло-сірих 
опідзолених лісових суглинках, а також вільхові ліси на грунтах з різним 
ступенем заболоченості. Трав’яний покрив широколистяних лісів форму­
ють типові неморальні види.

Союз Сагріпіоп ЬеіиІІ включає угруповання грабово-дубових лісів, які 
локально поширені в регіоні досліджень і представлені трьома асоціаціями 
(табл. 1). Вони приурочені до крутосхилів правих берегів річок Удаю, Су­
ли, Хоролу, Псла, Ворскли, де горбистість та розчленованість рельєфу 
сприяє скорішому опідзоленню лісостепових грунтів. Типовими грунтами, 
на яких формуються грабово-дубові ліси в Лівобережному Придніпров’ї, є 
сірі і світло-сірі опідзолені лісові суглинки. Лише в північно-західній части­
ні регіону ці ліси займають вирівняні ділянки на слабопідзолистих та підзо­
листих супісках (Погребняк, 1928). Характерною особливістю угруповань 
союзу Сагріпіоп ЬеіиІІ в регіоні є флористична збідненість порівняно із за­
хідними грабовими лісами, оскільки Сагріпив ЬеіиІиз на території Полтав­
ської рівнини має східну межу природного поширення.

Асоціація СаІеоЬсІоіопі Іи іеае-С агріпе іит поширена в північно-захід­
ній частині регіону і приурочена до верхніх частин схилів ярів. У деревос- 
тані супутниками Сагріпив Ьеіиіиз є Оиегсиз го іиг, ТіІіа согдаіа, Асег 
ріаіапоісіез, А. сатрезіге. Підлісок майже відсутній. Флористичне ядро 
складають типові неморальні види. Проективне покриття травостою місця­
ми досягає 50% завдяки участі діагностичного виду (ЗаІеоЬсіоІоп Іиіеит, 
поширення якого зменшується у східному напрямку.

Асоціація Сагісі ріІозае-Сагріпеїшп зустрічається локально з північній 
та північно-західній частинах регіону і займає переважно півдегіні опуклі 
схили, підвищення і лоби перегинів від плато до балок із сірими лісовими 
суглинками на лесі або грунти з дещо легким механічним складом. Ці уг­
руповання займають найбільш сухі місцезростання. Нелорушені деревос- 
тани цих лісів мають типовий двох’ярусний склад з домінуванням у 
нижньому ярусі Сагріпив ЬеіиІиз. Верхній ярус утворюють ТіІіа согбаіа, Асег 
сатрезіге, рідше ІЛ тиз дІаЬга та Сегазиз а м ит. У трав’яному покриві, 
який місцями досить розріджений, в невеликій кількості зростають немо­
ральні види, характерні для кленово-липово-дубових лісів. Значна участь у
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Таблиця 1
ФІтоценотична характеристика асоціацій союзу Сагріпіоп ЬеіиІІ

Зімкнутість ддзевостану 0,6 0,8 0,7 0,8 0,7 0,7 0.6І0.6 0.7 0,7 0,7 0,4 0,5 0,6
Проективне по іриття 
травостою (% )

35 ЗО 50 25 ЗО 35 зо 35 40 55 35 ЗО 25 35

Кількість ві-дів 20 14 23 16 16 16 15 12 17 19 14 18 17 18
Номер сині аксону 1 2 3 4
Номер опі-су . 1| 2 |  3 ! 4 І 5 І 6 7 і 8 -9.І.10.1.1.1 121 13114

ОаіеоЬдоіоп І и і е и т ________
О.з. Азз. Сагісі ріІозае-Сагріпеїит 
Сагех рііоза 
Сагех гііігіпа  
Сагех сіідіїаіа 
О.з. Азз. ЗІеІІагіо-ТіїіеІит 
ЗіеІІагіа Ію іозіеа 
Согудаіів саVа 
СаІапіЬиз піуаііз 
О.з. АІІ. Сагріпіоп ЬеіиІІ

4 5 3 2 2 2

2 2 4 4 5 4 4 4 4
+ 2

+ 2 + + + 2 + +

Р . З .  СІ. Оиегсо-Радеіеа

2 + 

+ 2

4 З
3 З
4 З

Сагріпив ЬеіиІиз 1 2 4 3 3 3 1 2 2 1 2 2 2 і
О.з. АІІ. Тіїіо-Асегіоп
О аііит гі\'аіе 2 1
ЗІасЬуз зуіуаіїса
О.з. Огті. Радеіаііа зуіуаіісае

2 + 4

Авагит еигораеит 2 1 4 2 4* . 4 4* + + + +
Риїтопагіа оЬзсига + 4 + 4- 4- + 4- + 4
Роіудопаіит тиН іП огит 2 1 1 4 4 .  4 4 4* +
СотаИагіа та іа ііз + 4 4- 4- 4
Яапипсиїиз саззиЬісиз •4* +
Рагіз циасігііоііа 1 + 4- -і.
Адоха тозсЬаІеНіпа 2 . . 4-

Оиегсиз гоЬиг 2 2 2 1 1 3 4 3 3 4 2 3 2 3
ТіІіа согсіаіа 2 1 1 1 4* 1 1 2 1 1 2 1 2
Асег ріаіапоісіез 2 1 1 + 1 1 2 І 1 1 1
Асег сатрезіге 1 1 + 4- 4- 2 2 +
Аедородіит росіадгагіа 3 2 2 4* 4 . + +
ІаіЬугиз увгпиа 1 + + + І ,

ОІєсЬота Ьігзиіа І 3 4- 4 4* 2 + 4* 2 +
Vіоіа Ьігіа 1 + + + + +
Уіоіа тігаЬНіз 2 І 1 4* 4- + + +
Еиопутиз чвггисоза 1 , 1 + 4 + + + +
О еит игЬапит 4* 4* + + + +
Апвтопе гапипсиіоісіез 2 3 3 3 4
Роа петогаїіз І 0 4* + + +
Согусіаіів зоіісіа І , 4 ■ 2 3 +
Змісіа запдиіпеа + . +. . . . , , ,

Види, я к і зустрічаються зрідка: АІІіагіа реііоіаіа (3); АпІЬпзсив зу ію зігіз (7); Веіиіа 
репс/иіа (1); Согуїия вуеііапа (6.14); Сузіорісгіз /гадііїз (4); Еиопутиз еигораеа (3); 
Рісагіа Vета (12,13,14); ва ііи т осіогзіит (7); С Іесіїота Ьесіегасва (1); ЦНит таПадоп 
(1); Зсиїєііагіа а ііізз іта  (9).

Примітка. Номерами позначені синтаксони: 1 — Азз. СаІвоЬйоіопІ Іиіеае- 
Сагріпеіит; 2 — Азз. Сагісі ріІозае-Сагріпеїит їурісит; 3 — ЗиЬазз. С.р.-С. сагісозит 
гНігіпае; 4 — Азз, ЗІеІІагіо-ТіїіеІит.
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цій асоціації виду ОаІеоЬдоІоп Іи іеит, можливо, свідчить про початкову 
стадію пасовищної дигресії (Рослинність УРСР, 1971).

ЗиЬазз. С.р.-С. сагісеіозит гЬіхіпае зиЬазз. поуа
Номенклатурний тип: опис №10 (табл.1), виконаний Т.Л. Андрієнко

30.06.95 у середньовіковому лісі на околицях с. Михайлівка Диканського р- 
ну Полтавської обл., схил північно-східної експозиції, ухил 25° (кв. 104).

Діагностичні види: Сагех гЬігіпа, Сагех сІідіШа.
ФІтоценотична характеристика: деревостан цього угруповання у віці 

70-100 років IV бонітету, зімкнутість крон 0,5-0,7. В ньому переважає 
Оиегсиз гоЬиг, а ценотична потужність Сагріпив ЬеіиІиз менша. Чагарнико­
вий ярус найчастіше утворює Еиопутиз уеггисоза. Трав'яний покрив ха­
рактеризується більшим проективним покриттям порівняно з попередньою 
субасоціациєю. Флористичний склад досить збіднений.

Синекологія: пов'язана з найсухішими умовами існування серед гра- 
боводубових лісів, займаючи верхні частини крутих схилів або лоби урвис­
тих спадів із сірими опідзоленими лісовими суглинками.

Смнхорологія: зрідка трапляється в районі південно-східної межі по­
ширення граба на Полтавщині.

Асоціація З Іе ІІа гіо -Т іїіе Іи т  відмічена в північно-західних районах у 
більш вологих умовах середньої частини схилів або на вирівняних ділянках 
у молодих освітлених грабових лісах з участю Оиегсиз гоЬиг та ТіІіа согсіа- 
Іа. Характерною флористичною рисою цих угруповань є висока ценотична 
участь у весняних синузіях центральноєвропейського виду СаІапІГіиз пшаїіз 
поряд з СогусіаНз саі/а та ЗсіІІа Ьіїоііа, які мають у регіоні східну межу по­
ширення.

Угруповання союзу Тіїіо-Асегіоп є найпоширенішими на території Лі­
вобережного Придніпров’я і включають типові для Лівобережного Лісосте­
пу кленово-липово-дубові ліси. Через зростаючу континентальність 
клімату із заходу на схід ці ліси географічно заступають тут грабово-дубо­
ві ліси, які поширені на Правобережжі України.

Грунтовий покрив кленово-липово-дубових лісів не має ознак лісового 
різкого опідзолення, навіть у найбільш розчленованих місцях, що спостері­
гається в грабово-дубових лісах у Правобережному Лісостепу. Це поясню­
ється, з одного боку, зростаючою континентальністю клімату із заходу на 
схід, а з другого — меншою здатністю клєново-липово-дубоеих лісів опід- 
золювати грунти порівняно з грабово-дубовими лісами. Найбільші масиви 
кленово-липово-дубових лісів пов'язані з крутим і найбільш розчленованим 
правобережжям річок Сули, Псла, Ворскли та їх приток. На зв'язок лісу з 
рельєфом для цієї території вказував у своїх працях А.М. Краснов (1894). 
Самобутність цих лісів та давні зв’язки їх з лісами Південно-Західної та За­
хідної Європи підтверджує наявність тут рідкісних для регіону характерних 
лісових видів, таких, як АШит игзіпит, ЗсгорЬиІагіа четаИз, Сгаіаедиз реп- 
Іадупа, АгаЬіз іигп'іа, Оепіагіа циіпциеІоПа, Ециізеіит та /из (Гринь, 1949).

У верхньому ярусі деревостану цих угруповань панує Оиегсиз гоЬиг, до 
якого інколи домішується Ргахіпиз ехсеїзіог. Другий ярус утворюють ТіІіа 
сопі&іа, Асег ріаіапоісіез, А. сатрезіге. Підлісок добре виражений, найчас­
тіше з участю Согуіиз аиеЇЇапа та Еиопутиз уегтсоза. Проективне покрит­
тя травостою коливається в різних угрупованнях від 20 до 7096 залежно від

55



Укр. фітоцен. зб. — Київ, 1996. — Сер. А, вил. З

умов освітленості, зволоження та флористичного складу. Флористично 
бідні угруповання, до складу яких входять типові неморальні види.

Асоціація Ае^опусЬо-Оиегссіит гоЬогі азз. поуа
Номенклатурний тип: опис №4 (табл, 2), виконаний Н.О. Стецкж

23.06.94 в байрачному лісі Лучківського ландшафтного заказника на схилі 
південно-східної експозиції на околицях біостаціонару Полтавського педін­
ституту, Кобеляцький р-н, Полтавська обл.

Діагностичні види: АедопусЬоп ригригео-саєгиіеит, ЗсиіеІІагіа а Ні язі- 
та , Сагех сопіідиа, Сагех тісЬеІіі, Асопііит петогозит.

ФІтоценотична характеристика: деревостан двох'ярусний з перева­
жанням Оиегсиз гоЬиг у верхньому ярусі та Асег сатрезіге у нижньому. 
Зімкнутість крон 0,6. Підлісок найчастіше утворюють Асег іа іагісит, Ргипиз 
вріпоза та Сгаіаедиз сип/ізераіа. Трав'яний покрив досить рясний (35-45% 
покриття), флористично специфічний, оскільки типове флористичне ядро 
неморальних видів випадає, крім постійних супутників АедопусЬоп риг~ 
ригео-саегиіеит — Роа петогаїіз та ЗіеІІагіа Ьоіозіеа.

Синекологія: займає фрагменти в різних частинах крутосхилів балок у 
найбільш сухих умовах на темно-сірих лісових суглинках.

Синхорологія: зрідка зустрічається в південно-східній частині та в Ди- 
канських лісах.

Асоціація Мегсигіаіі регеппіз-ргахіпеїига ехсеїзіогі а$$. поуа
Номенклатурний тип: опис №7 (табл. 2), виконаний О.М. Байрак

25.07.93 в урочищі Монастирище Морнухівського р-ну Полтавської обл, у 
верхній частині схилу східної експозиції.

Діагностичні види; Сагех рНова, Мвгсигіаііз регеппіз, МвІІса пиіапа, 
Асіаеа зрісаіа.

ФІтоценотична характеристика: деревостан двох'ярусний. Характер­
ною особливістю угруповання є участь Ргахіпиз ехсеїзіог на більш родючих 
грунтах. Зімкнутість крон деревного ярусу 0,7. Підлісок слабо виражений. 
Проективне покриття коливається йід 25 до 50%. Флористична насиченість 
місцями вища, ніж в інших асоціаціях союзу, але більшість видів мають 
низьку оцінку рясності.

Синекологія: займають положисті та спадисті схили переважно пів­
денної експозиції на сірих або темно-сірих лісових суглинках, що розвива­
ються на лесі або на глинах, у смузі південних байрачних лісів приурочені 
до нижньої частини схилів.

Синхорологія: найпоширеніша, особливо в центральній частині, та ти­
пова для Лівобережного Придніпров’я асоціація.

Субасоціація М.р.-Р.е. «іепіагіеіозиш ЬиІЬіГегае яиЬавз. поуа
Номенклатурний тип: опис №12 (табл. 2), виконаний Т.Л. Андрієнко

28.06.95 в Диканському лісовому масиві (кв. 101) на плескатому зниженні.
Діагностичні види: Мегсигіаііз реггепіз, Оепіагіа ЬиІЬіївга, іа т іи т

тасиїа іит.
ФІтоценотична характеристика: деревостан типовий для кленово- 

пипово-дубових лісів із двох ярусів, зімкнутість крон 0,5-0,7. Підлісок сла-
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□. з. Сі. Оиегсо-Радеіеа 
Оиегсиз гоЬиг 
ТіІіа согсіаіа 
Асег ріаіапоісіез 
Асег сатрезіге 
ЗіеІІагіа Ію іозіеа 
Аедоросііит росіадгагіа 
Согуїиз ауєііапа 
ОІесЬота Ьігзиіа 
Роа петогаїіз 
Уіоіа ґіігіа 
і/іоіа тігаЬІНз 
Еиопутиз уеггисоза 
С еит игЬапит 
Інші ви ди :
ІІгііса сііоіса 
А5ігадаіиз діусурґіуііоз 
3\мда запдиіпеа 
Риітопагіа т о іііз  
Азігадаіиз сісег 
Веіиіа репсіиіа

Види, які зустрічаються зрідка: Асопііит Іа з іо з іо ти т (6); АіізіоіосНіа с іє та ііііз  (16); ВгасЬуробіит зуіузііса 
(В), Вготорзіз Ьепекепіі (В); С. еіопдгіа (6); Сегазиз а\пит (3); С іетаііз гесіа (8); Огуорієгіз сагіЬизіапа (21); Ері- 
расіїз ЬеіеЬогіпе (6, 18); Резіиса дідапіеа (15); СІесНота Нейегасеа (6); Нурегісит Ь ігзиіит (1,2); Ітраііепз рапг- 
іґіога (18); іарзапа со тти п із  (8); іаіНгаеа зяиатагіа (18); ІаіЬугиз підег (3); і .  р із іїо гт із  (2, 7); Маїиз зукезігіз 
(8); М еіатругит петогозит (8); Меііса рісіа (3,4); ОтрЬаіобез зсогрїоісієз (6); Ргітиіа Vегіз (11); Йоедпепа сап- 
та  (6); ЗатЬисиз підга (23). Уегопіса сЬатаедгуз (25); Уіпса т іпо г (7): Уіоіа гісЬепЬасЬіапа (3).

Примітка. Номерами позначені синтаксони: 1 — Азз. АедопусЬо- Оиегсеїит гоЬогі; 2 — Азз. МегсигіаІІ регеп- 
піз-Ргахіпеіит ехсеїзіоп їурісит; 3 — ЗиЬазз. М.р.-Р.е. сіепіапеюзин- ЬоіЬйегае; 4 — ЗиЬазз. М.р.-Р.е. даііеіозит 
осіогаїі; 5 — Азз. ЗіеНагіо ііоІозіеае-Асегеїит ріаіапоісііз іурісигг.: 6 — ЗиЬазз. З.Н.-А.р. рагіеіозит риасіггїоііае- 7
— Азз. СопуаІІагіо-Расііеіит.
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+ +
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бо розвинений. Трав’яний покрив добре розвинутий, але нерівномірно 
вкриває поверхню грунту. Флористична насиченість угруповання низька, із 
типових неморальних видів.

Синекологія: займає вирівняні ділянки на темно-сірих лісових суглинках.
Синхорологія: є характерною для Диканського масиву широколистя­

них лісів.

Субасоціація М.р.-Р.е. баїіеіозшп осЗогаіі зиЬазз. поуа
Номенклатурний тип: опис №:іб (табл. 2), виконаний О.Ю. Недорубом

26.06.94 на околицях с. Михайлівка Диканського р-ну Полтавської обл. на 
схилі східної експозиції корінного берега р. Ворскли.

Діагностичні види: Оаііит осіогаіит.
ФІтоценотична характеристика: деревостан двох’ярусний, типовий. 

Зімкнутість крон до 0,9. Підлісок подекуди утворюють Согуїиз ачеНапа та 
Еиопутиз уеггисоза. Характерною особливістю угруповання є значна роз­
рідженість трав'яного покриву (20-30%) та збіднений флористичний 
склад.

Синекологія: поширена на вирівняних ділянках у старих кленово-липо­
во-дубових лісах на сірих грунтах.

Синхорологія: спорадично в центральних районах регіону, найчастіше 
в Диканських лісах.

Асоціація §Се11агіо ЬоІозіеае-АссгеШт ріаіапоісііз азз. поуа
Номенклатурний тип: опис №:17 (табл. 2), виконаний О.Ю. Недорубом 

29. 06.94 в середньовіковому лісі Диканської дачі (кв. 66) Диканського р- 
ну Полтавської обл.

Діагностичні види: ЗіеІІагіа іїоіозіеа, ЗсіІІа зіЬігіса.
ФІтоценотична характеристика: деревостан двох'ярусний. Зімкну­

тість крон деревного ярусу 0,5. Підлісок розвинений, негустий. Проектив­
не покриття трав'яного ярусу коливається на різних ділянках від 25 до 
70%. Флористична насиченість середня, типові неморальні види мають 
малу рясність. Характерною ознакою угруповання є майже повна відсут­
ність лісових злаків М ІІІит е іїизит, Роа петогаїіз. Слід відмітити, що на­
весні в цих угрупованнях розвиваються рясні синузіі ефемероїдів з 
домінуванням ЗсіІІа зіЬігіса, Согудаііз зоМа, Апетопе гапипсиїоісіез. За на­
явності відповідних умов освітлення ЗіеІІагіа ію іозіеа довго не втрачає ви­
сокої ценотичної потужності, аж поки деревний ярус густо не зімкнеться.

Синекологія: розвивається в умовах достатнього освітлення. Займає 
вирівняні ділянки або плескаті схили на правобережжі річок та в заплавах.

Синхорологія: є однією з найпоширеніших асоціацій в молодих, се- 
редньовікових та досить зріджених насадженнях, які займають найбільші 
площі серед сучасних кленово-липово-дубових лісів у всіх частинах Ліво­
бережного Придніпров’я.

Субасоціація 5.Ь.-А.р. рагіеіозит яиасІгіГоІіае зиЬазз. поуа
Номенклатурний т и п :  опис N8 23 (табл. 2), виконаний О.М. Байрак

22.06.93 в заповідному урочищі Яри-Поруби Пирятинського р-ну Полтав­
ської обл. на зниженій ділянці.
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Діагностичні види: Аедоросііит росіадгагіа, Рагіз циабгііоііа, Согубаііз 
тагсіїаіііапа.

ФІтоценотична характеристика: деревостан двох’ярусний. Зімкну­
тість крон 0,7-0,8. Підлісок негустий. Трав’яний покрив дифузний, з про­
ективним покриттям 30-40%. Флористична насиченість невисока. У 
флористичному ядрі майже відсутні лісові види, характерні для сухих міс­
цезростань. На свіжі умови існування вказують такі види, як Рагіз диасігіїо- 
Ііа, іаХЬгаеа зяиатагіа, ИєоНіа пісіиз-ауіз.

Синекологія: на пологих чи рівнинних ділянках угруповання формують­
ся на темно-сірих лісових суглинках, у місцях, дуже розчленованих балка­
ми, — на сірих лісових суглинках. На мапостічних елементах рельєфу — 
вздовж тапьвегів ярів та балок — зростають на опідзолених, часто намитих 
чорноземах.

Синхорологія: поширена в усіх частинах регіону. Угруповання являють 
собою зональний тип рослинності, оскільки займають ділянки на ппато і 
положисті схили.

Асоціація Сопуаііагіо-Расііеіит азз. поуа
Номенклатурний тип: опис № 25 (табл. 2), виконаний О.М. Байрак

14.05.93 в заплавному лісі заповідного урочища "Крупицький ліс" н іі око­
лицях с. Деревки Котелевського р-ну Полтавської обл.

Діагностичні види: С отаііагіа та іа ііз, Расіиз аVІит, Рориіиз ігвтиіо, 
\/ісіа с іите іогит, Асіїіііеа іпипсіаіа.

ФІтоценотична характеристика: деревостан переважно одноярус­
ний, утворений Оиегсиз гоЬиг різного віку та продуїстивності в різних час­
тинах заплави. Зімкнутість крон коливається від 0,4 до 0,7. інколи 
зустрічається ТіІіа согсіаіа та Рориіиз ігетиіа. Підлісок добре розвинутий, 
з переважанням Расіиз ауіит та Согуіиз ауеііапа. Трав’яний покрив має ви­
соке проективне покриття (50-70%). Найбільшу рясність мають Сотаііагіа 
та іа ііз та Аедоросііит росіадгагіа. Флористична насиченість середня. На­
весні на цих ділянках розвиваються рясні синузії ефемероїдів.

Синекологія: займає знижені ділянки центральної частини заплав із 
помірним зволоженням та заплавністю, на багатих, суглинкових, зернис­
тих слабоопідзолених грунтах.

Синхорологія: поширена в заплавах річок, особливо в пониззі Ворск­
ли, Псла, Сули та їхніх приток.

Угруповання порядку Ріегісііо-Оиегсеїаііа формуються на збіднених пі­
щаних грунтах. Можливо, вони виникли на місці суборів унаслідок вирубу­
вання Ріпиз зуіуезігіз. За флористичним складом виявляють подібність до 
угруповань союзу Оісгапо-Ріпіоп, але на відміну від останніх є більш збідне­
ними, характеризуються значною участю неморальних видів, відсутністю 
Ріпиз зуіюзігів. На відміну від інших союзів класу Оиегсо-Радеіеа, Оиегсиз 
юЬиг позбавлений характерних для широколистяних лісів супутників, а в 
ірав'яному покриві переважають бореальні види

Асоціація РісгісЗіо ачиіііпі-фиегсеїит гоЬогі азк. поуа
Номенклатурний тип: опис №4 (табл. 3), виконаний О.М. Байрак 

.'3.08.96 у середньовіковому дубовому лісі на околицях смт. Ічня Ічнянсь­
кого р-ну Чернігівської обл,
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Діагностичні види; Ріегісііит ариіНпит, С Іетаііз гєсіа, АпіЬегісит 
га то зи т, Оідіїаііз дгапРШога, Сагех топіапа, Сатрапиіа гоіипсііїоііа.

ФІтоценотична характеристика: деревостан переважно одноярусний із 
Оиегсиз гоЬиг III, рідше IV бонітету, до якого інколи домішуються поодиноко 
Сагріпиз ЬеіиІиз та Рори/из (гетиіа. Зімкнутість крон 0,3-0,6, Підлісок негус­
тий, утворений Согуіиз аюііапа, Еиопутиз еигораеа, ЗатЬисиз гасетоза, ін­

коли трапляється ЗогЬиз
Таблиця З
ФІтоценотична характеристика асо­

ціації Ріегісііо адиіІіпі-ОиегсеІит гоЬогІ 
порядку Ріегійіо-Оиегсеїаііа

Зімкнутість деревостану 0.4 0,5 0,5 0,6 0,5
Проективне покриття 60 60 80 70 75
травостою (%)
Кількість видів 24 18 20 22 36
Номер опису 1 2 3 4 5
О.з. Абз. Ріегісііо-Оиегсеїит гоЬогі
Ріегісііигп ациіііпит 3 3 5 4 5
С Іета ііз гєсіа + 2 1 2 +
СІІпоросІіит уиїдаге + + + + +
ОідііаЧз дгапсПііога + , * +
Уегопіса сґіатаесігуз , + + + +
АпіЬегісит га то зи т + + ,

Ргадагіа Vезса + + + 4*
Тогіііз іаропіса + + +
Веіопіса оіїісіпаїіз + , + . +
О.з. АІІ. Ріегісііо-Оиегсеїаііа
Оіуоріегіз ІІІІх-таз + + ,

Сагех топ іапа , + +
Резіиса гиЬга 2 3
РІаІапіґіега ЬіїоІіа , +
Зесіит гиргесНііі , + +
Сатрапи/а раіиіа + ,

С. регзісііоНа + +
С. гоІипбіІоНа , +
М еіатругит петогозит +
М аіапІЬетит Ь ііо ііит + .
ЯиЬиз ісіеиз +
Я. захаііііз , +
БатЬисиз гасетсза + . +
ЗоМадо шдаигеа , + ,

ЗогЬиз аисирагіа . . +
0.5. АІІ. Сагріпіоп ЬеіиІІ
Сагріпиз ЬеіиІиз + + . . .
СаІеоЬРоІоп Іи іе и т . . . .  +
О.з. АІІ. ТШо-Асегоіп
Меііса пиіапз . , +  + 2
Апіпгізсиз зуІ\/езІгІз + . + . .
ЗіасЬуз «уЛ/айса 3 . . . .

аисирагіа та Сепізіа Ііпсіогіа. 
Трав'яний покрив флористично 
багатий, але бідніший, ніж е 
асоціації Ріегісііо-Ріпеїит. Фло­
ристичне ядро складають боре- 
альні та неморальні види.

Синекологія: формується 
в умовах рівнинного мезоре­
льєфу, на олідзолених супіща­
них грунтах, у більш 
посушливих місцях займає 
зниження.

Синхорологія; є характер­
ною для північно-західної части­
ни регіону (Чернігівська обл.).

Висновки
Вперше для Лівобережного 

Придніпров'я розроблена фло- 
ристико-екологічна класифікація 
широколистяних лісів. Виявлені 
фітоценони відносяться до трьох 
порядків класу Оиегсо-Радеіеа і 
включають вісім асоціацій, в то­
му числі п'ять — АедопусЬо- 
Оиегсеїит гоЬогі, МегсигіаІІ 
регеппіз Ргахіпеїит ехсеІ$іогі, 
ЗІеІІагіо Ііоіозіеае-Асегеїит ріа- 
ІапоМів, СопуаІІагіо-РасІіеІит, 
Ріегісііо ачиіІіпі-Оиегсеїит гоЬогі) 
нових та чотири нових субасоці- 
ації. Поширення угруповань ши­
роколистяних лісів у межах 
регіону залежить від типу грун­
тів, умов зволоження та освіт­
лення. Подальше вивчення 
класифікації рослинності мето­
дом Браун-Бланке має важливе 
значення для виділення та ха­
рактеристики лісових ценофлор 
регіону.
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ІПомер опису
0.в. СІ. Оиегсо-Радеіеа 
і )ивгсиз гоЬиг 
і 'агех рііова 
■;(сІІагіа Ьоіозіеа 
Лзагит еигораєит 
(ііесїю та Ьігзиіа 
ІПоіа ЬіПа 
Оеит игЬапит 
СопуаІІагіа т а ] а І із 
Согуіиз аVеIIапа 
Уіоіа тігаЬ іІіз 
Роіудопаіит ти іііїїо ги т  
Асіоха тозсіїа іе іііпа  
Напипсиїиз саззиЬісиз 
Ін ш і в и д и :  
іігііса  біоіса 
Сагех Ієрогіпа 
ЕІуігідіа герепз 
Ргапдиіа аіпиз 
Єаііит уегит 
Огідапит уиїдаге 
Нурегісит регіога іит 
Ітра іієпз рапгіііога 
РгітиІа уєгіз 
Ругиз с о тти п із  
ІузітасЬ іа питти іагіа  
\/іпсеіохісит Ьігипбіпагіа 
Сагех сопіідиа 
Зсгоріїиіагіа подова 
ТЬаІісігит в ітр іех 
(ЗІесгіота гіебегасеа 
Оасґуііз діотегаїа

1 І 2 1 З І Т П П  Л іт е р а т у р а
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Радеіеа (7 аззосіаііопз), Уасссіпіо-Рісееіеа (3), АІпеїеа діиііпозае (1) апсі 
НоЬіпіеіеа (1). і\іе\л/ аззосіайошз Ма]апІНето Ьіїоііі-Оиегсеїит гоЬогі та 
СІіпоросііо Уиідагє-Оиегсеїит поЬогі у/еге сІезсгіЬесі. ТЬе ілуезіідайопз сіеїег- 
ппіпегі а дгеаі всіепііїіс апй за№диагс! уаіие о і ІНе зеїііетепі апсі аізо поіеб 
педаііуе іпїіиепсе ої гесгеаііоп О^ег зоте  ріоіз ої їогезі апсі зо іі із песеззагу 
Іо огдапізе а доосі ргоіесііоп.

Вступ
Складання синтаксономічни* схем рослинності набуло нині великої ак­

туальності у зв'язку з тим, що для визначення режимів функціонування при­
родоохоронних територій необхідно мати поряд з флористичним списком 
також і класифікаційну схему, Насамперед слід обстежувати території, яким 
з метою збереження рідкісних тга зникаючих видів надано природоохорон­
ний статус. До таких територій (належить і урочище “Жуків хутір”.

Перші фрагментарні відомості про флору урочища заказника “Жуків ху­
тір” наводяться у працях Ф.і. Б^зинера (1853), О.С. Роговича (1869), В.В. 
Монтрезора (1886, 1887, 1889, 1891), І.Ф. Шмальгаузена (1886), І.К. Па- 
чоського (1897, 1899, 1900) (цит. за: Бортняк, Любченко, 1985). У 
1978-1987 рр. флору урочища “Жуків хутір" грунтовно вивчали ботаніки 
Київського університету імені Тараса Шевченка М.М. Бортняк та В.М. Люб­
ченко (Бортняк, Любченко, 1985, 1990). Ними опубліковано список вищих 
судинних рослин (723 види), що зростають в урочищі. Місцезростання но­
вого і рідкісного для флори Київщини виду МаШиссіа аігиіЬіоріегіз описа­
но М.М. Бортняком (1984). В зв'язку з флористичним розмаїттям даної 
території В.М. Любченко і М.М. Бортняк запропонували надати урочищу 
статус природоохоронної території. Рослинність урочища “Жуків хутір” ра­
ніше не досліджувалася (Рослинність України, 1981; Шеляг-Сосонко, 1982; 
Соломаха, 1995).

Нарис природних умов
Урочище “Жуків хутір" розташоване на Правобережжі Київської облас­

ті. За фізико-географічним районуванням воно входить до області Київсь­
кого Полісся, зокрема до КИЇвсько-Бородянського району, а за 
геоботанічним районуванням (Геоботанічне районування ..., 1977) — до 
Європейської широколистяно-лісової області Східно-Європейської провін­
ції, Поліської підпровінції, Київсько-Поліського геоботанічного округу, Ки- 
Ївсько-Макарівського геоботанічного району.

Територія Київського Полісся з досліджуваним урочищем виділяється 
як низовинна акумулятивна облас-ть на Дніпровському схилі Українського 
кристалічного щита.

Рельєф Київської області сформувався за складних умов у процесі 
активного впливу ендогенних та екзогенних факторів. Вихідним рельє­
фом Київського Полісся вважається рельєф палеогенових морських 
акумулятивних рівнин, похованих під товщею льодовикових, водно-льо- 
довикових і алювіальних відкладів. Вони відіграють важливу роль у бу­
дові сучасного рельєфу. У формуванні його найяскравіше в межах 
області відбилася діяльність зледеніння і тапих вод, Тому на Київсько­
му Поліссі панує льодовикова та водно-льодовикова морфоскульптура 
з розвитком акумулятивних мореі*но-зандрових рівнин (у південній йо-
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го частині) і зандрових (у північній), розчленованих широкими пологос- 
хилими долинами річок. На межиріччях морена залягає неглибоко, під 
покривом водно-льодовикових пісків. Подекуди вона виходить на по­
верхню. Представлена звичайно валунними суглинками. Поверхня лан­
дшафту в цілому рівнинна, часто полого хвиляста. Зрідка трапляються 
невисокі пологосхилі моренні горби заввишки до 10 м, зокрема в Киє- 
во-Святошинському адміністративному районі та на сході Бородянсь- 
кого.

Поліська частина Київсько? області покрита дерново-підзолистими, 
дерново-підзолисто-глейовими дерновими і болотними грунтами (Атлас..., 
1979). У грунтовому покриві району (Київсько-Макарівського) переважа­
ють дерново-підзолисті грунти, які виникли в умовах надмірного зволожен­
ня під хвойними та хвойно-широколистяними лісами на безкарбонатних 
материнських породах. У межах ландшафту моренно-зандрової рівнини 
переважають супіщані дерново-середньопідзолисті грунти, на окремих ді­
лянках розвинені піщані та глинисто-піщані дерново-слабопідзолисті відмі­
ни. У пониженнях рельєфу поширені дерново-підзолисті глеюваті грунти та 
глейові. У долинах невеличких річок і западинах значно розвинені болотні 
грунти, поширена лучна та болотна рослинність.

Клімат Київської області помірно континентальний. Середньорічна тем­
пература повітря коливається в межах 6,6-7,2°С. Максимальна температу­
ра повітря по області .влітку становить 37-39°С, а мінімальна в найбільш 
холодні зими — ~36°С. Середня багаторічна температура найтеплішого мі­
сяця (липня) в різних районах коливається в межах 18,8-20°С, найхолод- 
иішого (січня) — від -5,9 до 6,6°С.

Середня багаторічна кількість опадів становить 550 мм, з коливан­
нями по роках від 392 до 925 мм. Основна їх кількість (близько 75%) 
припадає на період з квітня по жовтень, що має позитивне значення 
для розвитку рослинності. Відносна вологість повітря висока і стано­
вить в середньому за рік 84%. У цілому область належить до зони з по­
мірним зволоженням і помірно-теплим кліматом. Період інтенсивної 
вегетації — 100-120 днів.

Поверхневі води в Київській області представлені річками, озерами, 
водосховищами. Розвиткові річкової сітки на даній території сприяли різні 
місцеві природні умови, серед яких значну роль відіграв рельєф. Основ ­
ним джерелом живлення річок тут є сніговий покрив. Підземні води, харак­
тер та формування яких залежить від геолого-геоморфологічних та 
кліматичних умов, в свою чергу впливають на ландшафтні особливості те­
риторії. З ними пов’язане утворення зсувів, заболочення понижень, жив­
лення рік, оглеення грунтів, існування вологих та мокрих типів лісу. На 
території досліджуваного урочища підземні води виходять на поверхню у 
вигляді ставків, боліт тощо.

Матеріал та методика
Рослинність урочища “Жуків хутір” вивчалась нами у 1996 р. Опис фі­

тоценозе виконувався на дослідних ділянках площею близько 600 м3 або в 
природних межах фітоценозів. Ліси на території урочища досліджувались 
за методом охоплення найбільшої фітоцєнотичної різноманітності. Усього 
виконано 61 геоботанічний опис.
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Одержані дані обробляли за методом перетворення фітоценотичних таб­
лиць {пакет програм РІСЕІЧ) (Косман та ін., 1991). Отримана сиитаксономін- 
на схема рослинності урочища "Жуків хутір" за методом Браун-Бланке 
включає 14 асоціацій. Назви рослин наведено у відповідності з 
"Определителем ..., 1987".

Синтаксономія лісової рослинності
Лісова рослинність є основним типом рослинності досліджувано! тери­

торії. Внаслідок наявності на ній досить різноманітних місцезростань вона 
представлена значною кількістю синтаксоніа. Виділені нами синтаксони 
віднесено до чотирьох наступних класів.

Синтаксономічна схема лісової рослинності заказника “Жуків хутір”  
Оиегсо-Радеіеа Вг.-БІ. е і УІіедег 1937 

Радєгаїіа зуіуаіісае РаууІ. 1928 
Сагріпіоп ЬеіиІІ Іззіег 1931 е т  Мауег 1937 

Азаго еигореі-ВеїиІеІит ЗНеУСЬук еі У.ЗІ. 1996 
СаІеоЬсіоІопі Іиіеае-Сагріпеїит ЗНеУСІїук, Вакаіупа еі У.ЗІ. 1996 
Сагісі ріІозае-Сагріпеїит Я. ИеиІтаиаІ еі 2. МеиНаизІоуа 1964 
МаіапіЬето Ьііоііі-Оиегсеїит гоЬогі азз. поуа 

їурісит зиЬазз. поуа 
уегаїгіеіозит ІоЬеІіапі зиЬазз. поуа 
УІЬитіеІозит ориіі зиЬазз. поуа 

Оиегсеїаііа гоЬогі-реІгаеае В.Тх. 1931 
Сепізіо дегтапісае-Оиегсіоп МеиЬаизі еі МеиНаизІоуа-ІЧоуота 1967 

Сііпоросііо уиїдаге-Оиегсеїит гоЬогі азз. поуа 
депізііеіозит Ііпсіогіае зиЬазз. поуа 

Меіісае пиІапІіз-Оиегсеїит гоЬогі ЗЬеУСЬук е і У.ЗІ. 1996 
СопуаІіагіо таіаІІ-Оиегсіоп гоЬогі ЗЬеусНук е і У.ЗІ. 1996 

СопуаІіагіо таіаІІ-Оиегсеїит гоЬогі ЗЬеусЬук е і У.ЗІ. 1996 
Уассіпіо-Рісееіеа Вг.-ВІ. іп Вг.-ВІ., Зіве, е і УНедег 1939 

СІасІопіо-УассіпіеІаІіа К.-І_ипгі 1967 
Оісгапо-Ріпіоп УЬЬ. 1933 

СІасІопіо-Ріпеїит Лигаззек 1927 
Уассіпіо-Рісееіаііа Вг.-ВІ. 1939 

Ріпо-Оиегсіоп Месі\лл-Когп. 1959 
Реисесіапо-Ріпеїит Маї. (1968) 1973 
Моїіпіо-Ріпеїит Маї. (1973) 1981 

АІпеіеа діиііпозае Вг,-ВІ. е і В.Тх. 1943 е т  МиІІег е і Оогз 1958 
АІпеІаІіа діиііпозае Н.Тх, 1937 е т  МиІІег еі Согз 1958 

АІпіоп діиіопозае (Маїс.) 1929 Меі)'ег йгеез 1936 
НіЬо підгі-АІпеїит ЗоІ.-Сот. 1975 

ЙоЬіпіеіеа «Іигко ех Насіас е і Зоїгоп 1980 
СЬеІісіопіо-ВоЬіпіеІаІіа .Лигко ех Насіас еі Зоїгоп 1980 

СІпеїісіопіо-ОоЬіпіоп Насіас еі Зоїгоп 1980 
Ітраііепіі рагуіІІогае-ВоЬіпіеІит Зоїгоп 1967
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Аналіз синтаксономічної схеми
Клас Оиегсо-Радеіеа містить широколистянолісові угруповання, по­

ширені на різних типах грунтів. Найбільша різноманітність синтаксонів лі­
сової рослинності урочища належить до союзу Сагріпіоп порядку 
Яадеіаііа.

Асоціація Аваго еигореі-ВеІиІеІит м іс т и т ь  флористично досить бага­
ті угруповання з негустим деревостаном (Оиегсиз гоЬиг — 0,5-0,7) на су­
піщаних опідзоленних грунтах. У другому ярусі переважають Веіиіа репсіиіа 
і Сагріпив ЬеіиІиз. Характерною є наявність рідкісних видів: Ерірасііз Ііеіе- 
Ьогіпе, АІеоНіа пібиз-а^із, Ріаіапіґіега Ьііоііа. Зімкнутість чагарникового яру­
су — 0,4-0,6, травостою — 20-40%.

Асоціація СаІеоЬсІоІопі Іиїеае-Сагріпеїит охоплює флористично зба­
гачені широколистянолісові ценози, що формуються на різних екотопах. 
Деревостан утворений Сагріпиз ЬеіиІиз та Асег ріаіапоісіез молодого та 
середнього генеративного віку, добре зімкнутий. Через високу затіненість, 
створену деревним ярусом та підліском, трав'яний ярус слабо сформова­
ний. Поширена на освітлених схилах та по вибалках на сірих лісових грун­
тах. Зімкнутість деревостану — 0,4-0,7, чагарникового ярусу — 0,15 -0,2, 
травостою — 15-20%.

Асоціація Сагісі ріІозае-Сагріпеїит представлена дубоно-соиюноми 
або грабовими флористично порівняно багатими ценозами, які поширені 
на вирівняних ділянках на сірих лісових грунтах. Зімкнутість крон колива­
ється від 0,5 до 0,8, чагарниковий ярус відсутній або його утворюють 
Согуіиз а^е/іапа та Ргапдиіа аіпиз. У травостої переважає Сагех рііоза 
(25-45%).

Асоціація Ма)апїЬешо ЬіГоПі-Циегсеіит гоЬогі азз. поуа
Номенклатурний тип: опис N 15 табл. 1, виконаний О.О.Сенчило та

І.В. Соломахою 3.07.96 в дубово-грабовому лісі з мезофільними умовами 
зволоження.

Діагностичні види: Согуіиз ауеііапа, М аіапїїіетит Ьіїоііит.
Ф Ітоценотична та екологічна характеристика : угруповання, 

сформовані Оиегсиз гоЬиг з невеликою домішкою Ріпиз зукезігіз. Під­
лісок представлений Сагріпиз ЬеіиІиз, Согуіиз аVеIIапа, Ргапдиіа аіпиз. 
Угруповання поширене в перезволожених умовах поряд зі ставком, що 
є передумовою для появи \/іЬ и ти т  ориіиз та Уегаїгит ІоЬеІіапит. Зім­
кнутість крон — 0 ,5-0,7, чагарникового ярусу — 0,1-0,15, трав’яного — 
15-40%.

Субасоціація МаіапіЬето ЬіГоІіі-фиегсеїигп гоЬогі уєгаїгіеїокшп 
ІоЬеІіапі зиЬазз. поуа

Номенклатурний тип: опис N 21 табл. 1, виконаний О.О.Сенчило та
І.В. Соломахою 4.08.96 на перезволоженій ділянці дубового лісу.

Діагностичні види: АіМугіит їіііх-їетіпа, Ітра ііепз поіі-іапдеге, 
Іа т іи т  та си їа іи т , МоеЬгіпдіа Ігіпеп/іа, ЗІасЬуз зуіуаііса, Уегаїгит 
ІоЬеІіапит.

ФІтоценотична та екологічна характеристика: відповідає наведеній 
для асоціації.
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Субасоціація Ма)апіЬешо ЬііоНі-фиегсеІигп гоЬогі уіЬитіеІо.чию 
ориіі зиЬазз. поуа

Номенклатурний тип: опис N 24 табл. 1, виконаний О,О.Сенчило та 
6 .0 . Воробйоеим 3.08.96 на перезволоженій ділянці в змішаному лісі на 
березі ставка.

Діагностичні види: Асег іа Іагісит, СНаегорЬуІІит ів ти іц т , ОарЬпв 
теге геит, О аііит Ьогеаіе, Роа петогаїіз, ]/ІЬигпит ориіиз.

Фітоценотична та екологічна характеристика: угруповання пошире­
ні на відносно сирих знижених ділянках з сірими лісовими оглбєними г рун­
тами, що обумовлює досить значну флористичну різноманітність. У 
першому ярусі переважають Оиегсиз гоЬиг та Ріпиз зу^евігіз, у Другому — 
Сагріпиз ЬеіиІиз та Асег ріаіапоісіез. Чагарниковий ярус утворений Согуіиз 
аVеIIапа та Асег Іа іагісит, ЗогЬиз аисирагіа, М Ь итит ориіиз. Відмічені рід­
кісні види — ОарЬпе те ге геит, Асіаеа врісаіа, РІаіапіИега сНІогапІЬа. Зім­
кнутість деревостану — 0,45-0,6, чагарникового ярусу — 0,2 0,3, 
трав'яного — 10-20%.

Порядок Оиегсєіаііа гоЬоИ-реІгаеае представлений широколистяно- 
лісовими та хвойними лісами.

Асоціація Сііпоросііо уц1$аге-0.ііегсеЦіт гоЬогі н.ч.ч. поуд
Номенклатурний тип: опис N 3 табл. 2, виконаний О.О. Воробйоеим 

та І.В. Соломахою 4.08.96 в змішаному лісі на опідзолпіюму супіщаному 
грунті.

Д іагностичн і види: Вєіопіса о іґісіпаїіз, ЕирЬогЬіп сурагіззіаз, 
СІІпоросІіит VиIда^е, Сгисіаіа дІаЬга, М оїатругит роїопісит, РоієпііІІа 
аІЬа.

Ф ітоценотична та екологічна характеристика: угруповання ду­
бово-соснових лісів (0,7-0,8) на опідзолених грунтах. У трав’яному яру­
сі (60-70% ) цієї асоціації переважає Ітр а іієп з  рапгіїїога та СопуаІІагіа 
та іа ііз , у чагарниковому (0,1-0,5) — Еиопутиз иеггисова і Асег р іа ­
іапоісіез,

Субасоціація СІіпоросНо унІ^аге-Цнегсеїдіт гоЬогі ^епіксіеіо- 
к и т  іілсїогіае зиЬазз. пога

Номенклатурний тип: опис N 13 табл. 2, виконаний Є.О. Воробйовим 
та І.В. Соломахою 4.08.96 на освітленій опушечній ділянці субору.

Діагностичні види: Сагпрапиіа зіЬігіса, ОепігЛп Ііпсіогіа, Рориіиз *ге- 
ти іа, Напипсиїиз роїуапіЬетоз.

Фітоценотична та екологична характеристика: містить флористич­
но багаті угруповання зі значним поширенням н(.'.моральних видів. Дєре- 
востан (0,5) сформований О иегст гоЬиг та Ріпии «уіуєзігіз, зустрічається 
на вирівняних ділянках з мезофітними умовами зволоження, досить часто 
обабіч доріг та просік. Спорадично зустрічаються чагарники, травостій 
сягає до 70% проективного покриття.

Асоціація Меїісае пи їап Іів -О иегсе їит  гоЬогі флористично досить 
багата (30-50 видів на описову ділянку) і представляє цєнози, що фор­
муються на досить багатих дерново-сильногсідзолистих глеюватих 
грунтах на ділянках міжгорбових знижень. Деревостан багатоярусний.
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Таблиця 2
Фітоценотична характеристика порядку Оиегсеїаііа гоЬогі-р&ігаоае

Зімкнутість деревостану 0,8 0,6 0,8 0,8 0,5 0,5 0,5 0,3 0,5 0,5 0,5 0,6 0,7
Зімкнутість чагарників 0,1 0,2 0,1 0,1 0,2 0,0 0,0 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Покриття травостою 70 60 60 60 25 70 60 40 50 70 40 50 5
Кількість видів 28 34 40 39 32 40 33 23 за 2 / 23 28 23
Номер опису 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1С 11 12 13
Номер синтаксону 1 2 3 4
О.з. Азз. СІіпороОІо уиїдаге-Оиегсеіит 
ЕирІюгЬіа сурагіззіаз 
РоіепііІІа аІЬа 
СЧпоробіит уиїдаге

+
+

+ + 
+ +

Воіопіса оПісіпаНз , + 4“ 4* 4* + +
Оегапіит запдиіпеит . + 4" 4- + 4-
М єіатругит роїопісит , 1 1 2 4* 4* і + 4- , ,
Сгисіаіа дІаЬга , + 4* 4* 4-
СЬатаесуІізиз гиІЬепісиз , 4* 1 4- 4* +
\/егопіса оіїісіпаїіз 4* 4- 4- 4*
Огідапит уиїдаге 4 4* 4* ,
Зєсіит ІеіерЬіит 4* 4* 4*
Роіудопаіит осіогаіит + і І 1 4- .
ПІюсіососсит уіііз-ісіаеа , + 4- 4-
Реисебапит огеозеїіпит , 4 4* 1
Зоїісіадо чкдаигеа , 4- 4-
РиїзаІІІІа Іаіііоііа , + 4*
Нурегісит регіогаїит . 4* 4*
О.з. зиЬазз.С.т.-СЗ.г. депізііеіозит ІІпсіог
Сппізіа Ііпсіогіа 4* в # 4* +
Сшпрапиіа зіЬігіса 4- +
Рапипсиїиз ро/уапііютоз 4* +
Рориіиз Ігетиіа 4- ч*
СЬавгорЬуИит Іе ти іи т 4- 2 4* 4* 4-
О.з. ОгсІ. Оиегсеїаііа гоЬогі-реїгаеае
СопVаIIагIа та]аііз 4 2 2 3 і 1 2 4 5 1І 2  -
Мусеїіз тигаііз + 4- + н* 4- 4- 4*
РіегШіит ациПіпит 1 1 1 1 4 + 1 1 +
Меііса пиіапз _ , 2 4* 4* 4- 1 + 4” 1 1 • ■
Оегапіит гоЬеіііапит 1 1 1 4- і 4* + + 4* 4- 4- +
Ргадагіа уезса 1 1 1 1 2 2 2 2 1 1 +
ііііи т  тагіадоп . , * 4* + 4* -!• .

О.з. АІІ. Сагріпіоп (РадеІаІІа)
Сагріпиз ЬеіиІиз 1 1 1 і 2 + . . + .

ЗІеІІагіа іюіозіеа 
Риітопагіа оЬзсига 
М а/апіЬетит Ь ііо ііит 
ТіІіа согбаїа 
А/ида геріапз 
ІаіЬугиз і/егпиз 
Еиопутиз еигораеа

+
+ + +

О
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[Номер опису 1 2 з 4 5 12 13 1 6 7 8 9 10 11
0.8. СІ. Оиегсо-Радеіеа
Ріпиз яуіуезігіз 3 1 4 2 3 4 2 1 4- 2 4
Оиегсиз гоЬиг 5 5 4 5 3 2 4 3 5 5 3 5 4
Ргапдиіа аіпиз + + 1 1 + 4* 1 1 1 1 4- 1
Сагех бідіїаіа 1 , 2 4* + 4- 4- 4*
Асег ріаіапоісіез 1 1 1 1 4- , 1 2 4- 4-
Согуіиз аувіїапа 2 1 2 , 1 5 1 + 2 1 1
Роіудопаіит ти Ш ЇІо ги т , 4* 4* 4*
ЯиЬиз захаїіііз + , 4* 4- 4- 4_ 4- 4-
Е и опути з чеггисова 1 1 . + 4* 1 4* 4*
З а тЬисиз гасетоза 1 ,

Асег сатр е зіге
и іт и з  дІаЬга
Огуоріегіз Ііііх -та з , 4-
Огуоріегіз сагіїїизіапа 4-
Ерірасііз ІіеіеЬогіпе , + 4- 4* ,

РШапіЬега Ьіїоіїа 4-
ВегЬегІз уиідагіз +
Сагех ріііоза + 1
Ругиз с о т т и п із 1 ,

Веіиіа регі&иіа . , 1
Запісиїа еигораеа 4- , 4-
УІЬигпит ориіиз , + , , 4»
Асег Шагісигп 1 4* + 4* 4-
й а ііи т Ьогеаіе 4- 4*
О.з. Сі. Уассіпіо-Рісееіеа
Уассіпіит тугіШ из 4- , +
Сатрапиіа регзісКоГш , 4* 4- , , 4- ,

О.з. СІ. ЯоЬіпіетеа
Ітоаііепз рагуШога 4 + , + 1 4- 2 4* 4- 2 3 4*
І'гііса оіоіса 1 4- + 4* , . 2 4- 4- + 4-
С е и т  игЬапит 4" 4* + + 4- 4- + 4- 4- + 4- 4*
ЗогЬиз аисирагіа 1 4* 1 2 1 1 1 4- 4~ 4* 4-
ЙиЬиз ісіаеиз + „ . + 4*
ЯиЬиз саезіиз + 4* + 4* . 4-
ОІесГіота Гіесіегасеа + 4- + 4- 4*
Спеїісіопіит та іи з + 4- 4*
Р оїудопи т с о п ю М и с 4* 4* 4-
Асег педипсіо . . , , . , 4* , 4»
За тЬ и си з еЬиІиз
О.є. СІ. Резіисо-Вготеїеа
С Іетаііз  гєсіа +
Ніегасіит и тЬ е іІа Іи т +
Увгопіса сЬатаесІгуз
0.5. МоІіпіо-АггЬепаіїїегеІеа
Адгозііз \гіпеаііз

Види, які зустрічаються зрідка: АсЬІІІеа виЬтШ вМ іит (8); А піЬ егісит га т о з и т  (9); 
Азігадаїиз діусурпуііоз (5); А/ида депеуепзіз (10); Сатрапиіа гарипсиїоісіез (8); СогопіІІа 
\гагіа (10); 0асГуііз д іотегаїа  (В); ЕІуігідіа герепз (8); Резіиса дідапіеа (2); Садеа аП ет- 
сги кіі (10); О аіїит за ііс і/о ііи т  (3, 9); вгоззиіагіа гесііпаїа (7); Н егасіеит зіЬ ігісит (5); 
Ітр а ііе п з поіі-іапдеге  ПО); Кпаиііа агуепзіз (5); ІаіЬугиз підег <5); Маїиз зуіуезігіз (8); 
Охаїіз асеїоєяііа (3); Роа петога їіз (4); Рориіиз Ігети іа  (Б); РоіепііІІа ітр о іііа  (8); Ругоіа
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т іп о г  (3 9)' П ит»х асєіозєііа ід ,' ~§атЬисиа підга (8); ЗапсіиїзогЬа оНісІпаїіз (4); ЗіІепв 
пиіапа (4); ЗіасЬуз в уШ іса  (9); 5іві/аПа гпесііа (9); Тиззіїадо Ш а га  (5); и іт и з  /а е т  (1?),
Уіоіа гмпіагіа ( 10,11). .. , _

Поимітка Н о м е р а м и  п о з н а ч к о  синтаксони: 1 -СІторосІю Уиїдаге-Оиегсеїит 
гоЬогі 2 -  С І-О  г деп із ііе іозит (іпсЮгіао; 3 -  Меіісае пиІап*І5-0иегсе(ит гоЬогі; 4
-  Соп’̂ аНагіо г-аіаІІ-ОиегсеІит гоЬс,г1-

Укр. фітоцен. зб. -  Киів, 1996. СеР- А ' вип- 3______________________________

Верхній ярус формує Ріпиз зуі^езігіз. У другому ярусі домінує Оиегсиз 
гоЬиг з домішкою інших порі/*- Підростково-підлісковий ярус (0,1-0,2) 
багатовидовий, рівною мірою сформований високорослими чагарнико­
вими видами та підростом д еР е в . У густому трав'яному покриві співдо- 
мінують Соп\/аІ!агіа та іа ііз , Роа петогаїіз, Сагех сіідііаіа, Р іегісііит 
ари іііпит, ЯиЬиз захаїіііз. Зімкнутість деревостану — 0,5-0,8, травостій
-  25-50%.

Асоціація СопуаІіагіо т а і^ '-О и е г с е іи т  гоЬогі містить флористич­
но більш-менш багаті (до 20-30 видів на описову ділянку) ценози, що 
формуються на с е р е д н ь о б а г^ т и х  сухих дерново-підзолистих грунтах. 
Деревостан багатоярусний. Перший ярус сформований деревами пер­
шої величини (Оиегсиз гоЬиг, ріпиз зу^езігіз, Асег ріаіапоісіез). Підлісок 
багатовидовий (0,1-0,5). Трав’яний ярус добре сформований — 
60-70%.

Клас У а с с іп іо -Р іс е е іе а  місить хвойні та мішані лісові угруповання на 
дерново-опідзолених грунтах ліР°воі зони.

Асоціація СІа<1опіо-Ріпе1иіп (СІасіопіо-Уассіпіеїаііа) поширена в 
зрідженій сосновій посадці (0,1) ма сухому піщаному субстраті. Відмі­
чені ювеніли Оиегсиз гоЬиг, Веіиіа репс/иіа, фле які не можуть 
розвиватися в даних умовах. Чагарниковий ярус відсутній. У трав'яно­
му ярусі переважає і Согуперґогиз сапезсепз (45%). Проективне пок­
риття травостою — 60%.

Асоціація Реисегізпо-Ріпеілт (Уассіпіо-Рісееіаііа) поширена на 
вершинах піщаних гряд на дернсво-підзолистому грунті. В угрупованні пе­
реважає Ріпиз зуіуезігіз (0,3—0,5)3 домішкою Оиегсиз гоЬиг. Чагарниковий 
ярус слабо розвинутий. Проективне покриття травостою — 30-50%. В ос- 
таньому представлена РиїзаІІІІа ііМоНа.

Асоціація Моїіпіо-Ріпеішп мртить зеленомошні бори і займає перез­
воложені понижені ділянки поря/: зі ставом. Особливістю угруповань асо­
ціації є домінування Уассіпіит 'пугііНиз у травостої і Ріпиз зуІ\/єв*гіз у 
деревостані. В другому ярусі переважає Веіиіа риЬезсепз, у чагарниково­
му „представлені ЗогЬиз аисира'із та Ргапдиіа аіпиз. Зімкнутість деревос­
тану _  о,6, чагарникового ярусу •- 0.5. проективне покриття травостою — 
від ЗО до 70%. Особливістю фітоївнозів, віднесених до асоціації, є значна 
участь Оиегсиз гоЬиг (0,3). Характерним є наявність лише в ній іусоросііит
сіауаіит та і .  аппоііпит.

Клас АІпеїеа дІїЛіповае місти ь угруповання вільхових та вербових бо­
літ на перезволожених грунтах.

Асоціація ПіЬо підгі-ДІпеПіт п>ширена на перезволоженій ділянці з су­
піщаним грунтом в прибережній с^УЗІ поблизу заболоченого краю ставка. 
Особливістю даного угруповання '  переважання Веіиіа риЬезсепз і Ріпиз
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Т аб л и ця  З

Фітоценотична характеристика асоціацій класу Уассіпіо-Рісееіеа

Зімкнутість деревостану 0,1 0,5 0,3 0,7 0,5 0,7 0,7 0,5 0,7
Зімкнутість чагарникового яру­
су

0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,6 0,3 0,5 0.5

Покриття травостою 50 20 35 40 50 50 60 35 ЗО
Кількість видів 15 19 18 13 18 20 21 20 15
Номер синтаксону 1 і
Номер опису 1 2 | 3 4 | 5 6 І 7 в І. 9_
0.8. Азз. СІасіопіо-Ріпеїит 
Суподіоззит оіїісіпаїе +
СогупеІогиз сапезсепз 4 ,
СЬатаегіоп апдизМоІіит + ,
иазіопе топіапа + ,
СІайопіа аїрезігіз 3
РоІуігісЬит р ііііе ги т 3
О.з. Азз. Реисесіапо-Ріпеїит 
Реисесіапит огеозеїіпит 
Н іегасіит рііозеііа

1
1

+
1

М еіатругит ргаіепзе 
Оегапіит запдиіпеит

+
+

+
+

Резіиса рзеисіоуіпа 1 1
Роїудопит соп\юІуиІиз + +
ЯиЬиз ісіаеиз + 1 1
ЗоІШадо югдаигеа + +• + ¥
Роіудопаіит обогаіит 1 2
СЬатаєсуіізиз гиІЬепісиз 1 2 1
О.з. Азз. Моїіпіо-Ріпеїит 
Уассіпіит тугііИиз 3 4 3 2
РоіепііІІа егесіа + + + +
веіиіа риЬезсепз + 3 3 3 2
Огуоріегіз сгізіаіа 1 + + 2
Сагріпиз ЬеіиІиз 3 2 +
ЯиЬиз захаїіііз 4" +
Сгисіаіа дІаЬга + + ,
Тгіепіаііз еигораеа + +
АіЬугіит ґіііх-ґетіпа + + +
Ругиз со тти п із 1 1
V!ІЬ и ти т  ориіиз + +
Рориіиз ігети іа , 4
Ріегісііит а я и ііти т 2 +
ІузітасЬ іа  уиїдігіз + 1
ЯиЬиз пеззепзіз 1 + 1 1
О.н. Огсі. У/ассіпіо-РісееІаІіа 
СопуаІІагіа таї'а ііз 1 3 3 1 1 1
ЗогЬиз аисирагіа + + 1 1 1 1 2 і 2
ПЬобососсит чіііз-іїаеа 2 2 + 2 + + 1 1
Ргапдиіа аіпиз + 1 1 3 2 2 1
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Т~П з і 4 1.5 Т 6Т Т Т Т Г9  Г іо]
0.8. СІ. Уассіпіо-Рісееїеа 
Ріпиз зуі'/езґгіз 
Веіиіа репгіиіа 
і-усоросііит аппоііпит 
Іусорой іит сіауа іит 
СаНипа чиї даті-?
0.5. СІ. Оиегсо-Радеіеа 
Оиегсиз гоЬиг 
М а іап ііїе ти т ЬіІоПит 
Еиопутиз єигораеа 
Маїиз зуіуезігіз 
СІІпоросНигп чи'даге 
Меііса пиіапз 
Роіудопаіит тиШ гІогит 
ВегЬегіз ь-иїдагіз 
Н іегасіит итЬ є ііа Іит 
РиїзаІІІІа Іа іііо ііа  
ВатЬисиз гасетоза 
О.з. СІ. ЯоЬіпіеІеа 
Ітра ііепз рап/іііога 
ЯиЬиз саєзіиз 
СЬеІісіопіит та іи з 
ін ш і  в и д и :
ЄепізІа Ііпсіогіа 
\ґіпсе(охісит Ьігипдіпагіа 
імгиіа сатрезігіз 
Маїиз ргаесох 
Роа апдизШоІІа

2
+

1 і

1
+

1

1
+

Види, я к і зустрічаються зрідка: А піЬ егісит га т о з и т  (6); Е ри іне іит вуїуа ііси т (8); 
Н урегісит р е гіо га їи т  (1, 2); М усєііз ти га їіз  (8); РоіепііІІа аіоа (6); Рую іа т іп о г  (8); 
У ега їп іт ІоЬеІіапит (7); \/егЬазсит ІусЬпіЬз (4).

Примітка. Номерами позначено синтаксони: 1 -  Сіайопіо-Ріпеїит; 2 -  
Реисесіапо-Ріпеїит; 3 -Моііпіо-Ріпеїит.

зуіуєзіпз, причому Аіпиз діиііпоза є субдомінантам. Деревостан має зімкну­
тість 0,5, чагарниковий ярус — 0,3, проективне покриття травостою до 70%.

Клас ЯоЬіпіеІеа охоплює порушені лісові угруповання, поширені на 
різних типах грунтів.

Асоціація Ітр а ііе п іі рап/Шогае-ЯоЬіпіеІит м іс т и т ь  порушені п|Сові 
угруповання соснових насаджень віком до 50 років на опідзолених пісках. 
Унаслідок порушення підстилки в ценози проникають ЗатЬисиз підга, 
Ітраііепз рап/іїїога (40-70%) і адвентивна ПоЬіпіа рзеийоасасіа (0,2). Дані 
угруповання є типовими для лісостепових соснових посадок, куди через 
нестачу вологи бореальні види не проникають, а неморальні не витриму­
ють екологічного пресу Ріпиз зукезігіз. Унаслідок цього формуються лісо­
ві угруповання з флористично бідним трав'яним ярусом, представленим 
здебільшого рудеральними видами. В даних умовах відновлення Ріпиз 
зуіуезігіз не відбувається, вона заміщується на Оиегсиз гоЬиг та Сагріпиз 
ЬеіиІиз.
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Таблиця 4
Фітоценотична характеристи­

ка асоціації ВІЬо підп-АІпеІит 
класу АІпеїеа діиііпозае

Зімкнутість деревостану 0,5
Зімкнутість чагарників 0,3
Покриття травостою 70
Кількість видів 15
Номер опису 1

ш
1
1
з
1
+
+

4
4
З
1
1
+
+

Таблиця 5
Фітоценотична характеристика 

асоціації Ітраііепіі рагуіїІогае-РоЬІ- 
п іе іит класу НоЬіпіеІеа
Зімкнутість деревостану 0,8 0,7 0,6
Зімкнутість чагарників 0,2 0,1 0,1
Покриття травостою 80 70 50
Кількість видів 19 21 28
Номер опису 1 2 3

0.5. Азз. ВІЬо підгї-АІпеїит 
ПіЬез п ід гит 
Аіпиз діиііпоза 
О.з. СІ. Аіпеїеа діийпозае 
Зоїапит сіиісатага 
іусорие еигораеиз 
іузітасЬ іа  питти іагіа  
іузітасЬ іа  \тідагіз 
Роїудопит Нудгорірег 
Яапипсиїиз герепз 
інші види:
Ріпиз зу^езігіз 
Веіиіа риЬезсепз 
ЗогЬиз аисирагіа 
Роїудопит с о т о М и з  
Рориіиз ігети іа  
А іЬугіит Ш х-іетіпа 
ЗіеІІагіа дгатіпеа

В и с н о вки

Дослідження лісових угрупо­
вань урочища Жуків хутір вияви­
ло значну різноманітність 
синтаксонів, обумовлену відмін­
ними грунтово-гідрологічними 
умовами цієї території. Матеріа­
ли виконаного дослідження ста­
нуть основою для аналізу 
ценотичних та екологічних особ­
ливостей рідкісних видів, поши­
рених у ряді рослинних 
угруповань цієї території. Також 
досить цікавими можуть бути 
дослідження по вивченню 
ценотичних та екологічних 
особливостей видів Червоної 
книги, поширенних на території 
урочища.

СЗ.з. Азз. Ітраііепіі ратЯогае 
ЯоЬіпіеїит 
ЯоЬіпіа рзеисіоасасіа 
Ітра ііепз рап/ІНога 
Р.з. СІ. ЯоЬіпіеІеа 
СЬеІісіопіит та іи з 
ІІгііса діоіса 
Н чтиіиз Іириіиз 
ЯиЬиз ідаеиз 
Роїудопит сопю киїиз 
Асег педипдо 
СЬатаегіоп апдизШоЧит 
У/о/а ігісоїог 
ЗатЬисиз підга 
ЗогЬиз аисирагіа 
Оегапіит гоЬеПіапит 
О.з. Сі. Оиегсо-Радеіеа 
Еиопутиз уеггисоза 
Сагріпиз ЬеіиІиз 
Оиегсиз гоЬиг 
Роіудопаіит т и ііії їо т т  
Ргадагіа \/езса 
Сгаіаедиз рзеисіокугіозіуіа 
і/егопіса о ііісіпаїіз 
Сгисіаіа дІаЬга 
Маїиз ргаесох 
М еіііііз вагтаїіса 
Радив ам ит 
Ругиз с о тти п із  
Ргапдиіа аіпиз 
О.з. СІ, Уассіпіо-Рісееіеа 
Ріпиз зуіуезігіз 
СопуаІІагіа та]аІІз 
Огуоріегіз сгізШ а 
Рівгісііит а ц и іїти т  
Веіопіса оШсіпаЧз 
Інші в и д и :
С Іетаііз гєсіа 
Нурегісит ре ііо га їит 
Ргипиз сіотезііса

З + 
5 4

1 1 і
1 1 +
2 1 і
1 2 2
+ + +

1
+

1 1
+

І 1
1 +
1 1

4 1і
+

1
2

1
+

+ 1
+

1 1 1
+ +

, +
1

, , +
+ ,

+ +
• 1

5 5 5
1 1 +
1 + ■4*
1

+

+ 4" і
+
+
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ІІкгаіпе

5 и ттагу
ТІїе есоїодісаі апсі рііуіосепоіодісаі сііагасіегізіісз о? зупіахопз уедеіа- 

Ііоп о і  сіазз Ріапіадіпеїеа іп СИегказзу аге ргезепіесі. ТЬеге «еге сіевсгіЬес) 
?оиг аззосіаііопз: Роеіит аппиае, Ріапіадіпі-Роіудопеїит ауісиїагіз, Ьоііо- 
Ріапіадіпеїит та)огіз, Роїудопеїит ауісиїагіз.

Останнім часом внаслідок дедалі більшого впливу урбанізації та зрос­
тання мережі шляхів сполучення структура ландшафту і стан навколишньо­
го середовища на Україні зазнали великих змін. Угруповання синантропної 
рослинності поширилися практично повсюдно. В результаті екологічної 
адаптації її видів до умов, що склалися в трансформованих та різною мі­
рою окультурених екотопах, характеру, інтенсивності і частоти антропоген­
ного втручання в природний хід поновлення рослинності формується ціла 
низка специфічних флористичних комплексів (Протопопова, 1987). Визна­
но, що основним абіотичним чинником, який визначає видовий склад ант­
ропогенних екотопів, є структура грунту. Стан грунту зумовлений дією 
антропогенного фактора, тому вплив Його є визначальним у формуванні 
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рослинних угруповань антропогенних екотопів. На флористичному складі 
їх позначається також і конкурентна здатність та еколого-ценотична амп­
літуда окремих видів.

Раніше нами було наведено синтаксономію рослинних угруповань 
клумб м, Черкаси, та загальні закономірності поширення спонтанних угру­
повань у цьому місті (Осипенко, 1996).

Об’єкти та методика досліджень
В урбанізованому середовищі спектр екологічних чинників значно бід­

ніший, ніж у природних умовах, внаслідок чого екотопи екологічно не до­
сить чітко розмежовані між собою. Найбільш виразно відрізняються за 
флористичним складом флорокомплекси розпушених і ущільнених земель. 
Об'єктом наших досліджень стали угруповання класу Ріапіадіпеїеа таіогіз, 
виявлені в м. Черкаси на ущільнених внаслідок постійного інтенсивного ви­
топтування грунтах. Протягом серпня-вересня 1996 року у різних районах 
міста було зроблено 71 опис рослинних угруповань, приурочених до при­
дорожніх смуг, які межують з проїжджою частиною, а також до стежок, 
подвір'їв, спортивних та ігрових майданчиків, зупинок громадського тран­
спорту. Описи оброблені згідно з основними методологічними принципа 
ми класифікації Браун-Бланке.

Синтаксономія класу Ріапіадіпеїеа таіогіа
Клас Ріапіадіпеїеа та іогіа  є одним з найчіткіше встановлюваних як в 

природі, так і при обробці класів рудеральної рослинності (Кучерявий та ін., 
1991; Пйпуча, 1991; Соломаха та ін., 1992). Екологічно відзначається тим, що 
об’єднує угруповання синантропних низькорослих мезо- та гігрофільних ви­
дів рослин, стійких до витоптування та спасування на ущільнених субстратах, 
частково нітрифікованих, переважно відкритих локалітетах (Соломаха, 1995).

Синтаксономія рудеральної рослинності класу Ріапіадіпеїеа
м. Черкаси 

Ріапіадіпеїеа та іо г із  Н.Тх. е і Ргзд. іп В.Тх. 1950
Ріапіадіпеїаііа таіогіз О.Тх. еі Ргзд. іп Я.Тх. 1950 

Роїудопіоп ауісиїагіз Вг.-ВІ. 1931 е т  Яіуаг-Мап, 1975 
Роеіит аппиае С атз 1927
Ріапіадіпі-Роіудопеїит ауісиїагіз (Кпарр 1945) Разз. 1964 
ЮІІо-РІапІадіпеІит таіогіз (ІЛпкоІа 1921) Ведег 1930 
Роїудопеїит ауісиїагіз О атз 1927 е т  ЛеґіИк іп Неіпу еі аі. 1979

Ф ітоцєнотичні особливості синтаксонів класу Ріапіадіпеїеа наведені в 
таблиці.

Порядок РІапіадіпеіаІіа та іо г із  об’єднує два союзи, з яких на терито­
рії міста був зафіксований один • Роїудопіоп ауісиїагіз, що об’єднує угру­
повання на витоптуваних, щільних субстратах сухих локалітетів.

Асоціація Р о е іи т  аппиае трапляється нечасто, переважно на затіне­
них ділянках поблизу житла, на стежках. У межах м. Черкаси вона виявле­
на в центральному районі і мікрорайоні "Хімселище".

Асоціація Р іапіадіпі-Роіудопеїит ауісиїагіз більш поширена ніж попе­
редня. Описана на спортивних майданчиках (мікрорайон “Митниця”), як
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Табли ця
Фітоценотична характеристика асоціацій класу Ріапіадіпеїеа

Проективне покриття 90 60 60 50 55 60 35 65 70 65 95 80 40 60 75 90 /5 80 40
Кількість ВИДІВ 6 5 6 4 5 9 6 10 10 8 9 6 5 5 3 4 2 3 3
Номер синтаксону 1 2 3 4
Номер опису 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
0.5. Азз. Роеіит аппиае
Роа аппиа | 2 1 ) ................................. ..........................................
О.з. А55. 1_оІіо-РІапІадіпеІит таіогіз
Іо /ш т регеппе . 3 ................... І1 1 1 4  2 | .....................+ .
0 .5 . Азз. Ріапіадіпі-Роіудопеїи т  ауісиїагіз
РІапіадо таї'ог 5 + 11 1 4 4 2 ] 1 1 1 4 2 .............................
О.з. Азз. Роїудопеїит ауісиїагіз__________  __________________
Роїудопит ауісиїаге 2 4 | 5 5 5 2 3] 5 4 5 3 5 І 4 5 5 5 5 5 4 ]
О.з. СІ. Ріапіадіпеїеа
Тгіїоііигп гєрепз . . 1 1  + 1 1 1 1 1 + 1 +
Тагахасит оґіісіпаїе 2 + 1 1 1  + 1 1 1 2 1 + + ..............................................

іер ід іит гисіегаїе . . . . .  . + + ...................1
О.з. СІ. Адгоругеїеа 
ЕІуігідіа герепз 1 . + . . . 1 4
0 . 5 .  СІ. Агіетізіеіеа 
Агієтізіа уиїдагіз +
СЬепоросііит аІЬит , + + + ! ! .
АтЬгозіа апіетізіііо ііа і + . . . .
Вегіогоа іпсапа + +
О.з. СІ. СЬепоросІіеіеа 
СарзеІІа Ьигза -раз іогіз 1
СусІасЬавпа хапІЬіИоІіа .............................................+
ХапІІііит з іги та їіи т .............................................+ , , . , ,
Егадюзііз т іпо г ................... 2 . . . . . .
Аігіріех іаіагіса 
Мака педіесіа

1 . + . . .
І • 

+ 
• 

+ 
• 

+ 
- 

+

Рогіиіаса оіегасеа . . + . і .
й.з. СІ. Зесаііеіеа 
Егідєгоп сапасіепзіз ..............................................+ +
Зопсґіиз апгепзіз . . . . . . , + , . . . . . . .

Оаііпзода рап/іііога . . . . . . + .  ,  4 .  Ь
Зоїапит підгит .  .  .  * + . . . . . .

Зеіагіа діаиса ♦ 4 . + + + . . . .  » • •

Інші в и д и : 
РоіепііІІа агдепіеа . . . .  1 . .  1
РІапіадо Іапсеоіаіа . . .  + . . . , .  . . .  *

АтагапІЬиз дгаесігапз .  .  .  .  .  . . . . .
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каймове придорожнє угруповання (райони річкового порту, південно-за­
хідний, “Хімселище") на сухих, сильно витоптуваних ділянках, часто обабіч 
стежок, посиланих гранітною крошкою.

Асоціація І-оІіо-РІапІадіпеїит та іо гіз  часто зустрічається на поруше­
них газонах (центр міста), поблизу стежок (центр, мікрорайон “Соснівка", 
західна частина), в місцях особливо інтенсивного витоптування.

Асоціація Роїудопеїит ауісиїагіз поширена практично в усіх районах 
міста, часто як каймова вздовж стежок на сухих ущільнених субстратах 
(центр, південно-західний район, південна частина міста, північна - мікрора­
йон “Соснівка”) або на піщаних грунтах (лісгосп, мікрорайон "Дахнівський” ).

Висновки
Під час обстеження м. Черкаси було виявлено угруповання класу 

Ріапіадіпеїеа таіогіз, які поширені (за винятком асоціації Роеіит аппиае) 
практично в усіх частинах міста поблизу будинків, на порушених газонах, 
спортивних майданчиках, уздовж доріг на інтенсивно витоптуваних субст­
ратах. Внаслідок екстремальних екологічних умов існування ці угрупован­
ня флористично бідні, в їхньому складі переважають малорічники. 
Відмічені асоціації, поширюючись за екстремальних умов, виконують ролі, 
своєрідних захисних буферів для міської спонтанної рослинності.
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Зиттагу
РІіуІооепоІодісаІ апсі есоїодісаі еіезсгірііопз оі зедеіаі уедеіаііоп, с ііз с о у -  

егесі аі іііе  уіпеуагйз о і Сгітеа у у є гє  ргезепіесі. Сіазз Сіїепоросііеіеа (огсіег 
РоІудопо-СЬепоросііеІаІіа) «аз ргезепіесі Ьу ІИе ипіопз: Іл т іо  атріехісаиіі- 
Саіеріпіоп іггедиіагіз аіі. п о у .  (аззосіаііопз І_атіо атрІехісаиІІ-СаІеріпеІит 
іггедиіагіз азз. поуа, Видіоззоісіо ап/епзіз-ОезсигаіпіеІит зоріїіае азз. поуа); 
Мегсигіаіі аппиае-Сігзіоп іпсапі аіі.поу. (МегсигіаІІ аппиае-СігзіеШт ігісапі
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азз. поуа, МегсигіаІІ аппиае-ОірІо(ахісііеІит тигаїіз азз, поуа, АпізапІЬо 
зіегіІіз-Сігзіеіипгі іпсапі азз. поуа, АтагапІЬо ЬІІІоісІі-ЗаїзоІеІит аизігаїіз азз. 
поуа, Атагапїіто геігоІІехі-РаІІоріеиїт сопуоіуиіі азз. поуа), Нитісі сгізрі- 
Роїудопіоп ауісиїагіз аіі. п о у . (Я іітісі сгізрі-РоІудопеїит ауісиїагіз азз.поуа, 
Сопуоіуиіо агуеп5із-І_асїисе1:ит зеггіоіае азз. поуа).

Введеіше
Виноград яеляется одной из основних культур, вьіращиваемьіх в 

Крьіму, особенно в его предгорной и горной частях. Сорная рас­
тительность еиноградников Крьімз наиболее активно изучалась в 70-х 
годах (Кожевникова, Махаева, 1975, 1978; Махаева, Кожевникова, 1973; и 
др.). В настоящее время наарела необходимость в изучении сорньїх 
растений на новой методологической основе, в частности с применением 
метода Браун-Бланке.

ГІрнродньїе условня
Крнмский полуостров расположен на юге Європейской части. 

Площадь полуострова около 26 тьіс. км*. Несмогря на относительно 
небольшие размерь», Крум отличается большим разнообразием 
природньїх условий. На основе учета физихо-географических 
особенностей, теплообеспеченности вегетационного периода, 
морозоопасности, атмосферной циркуляции и пространственного 
распределения других здафо-климатических показателей на 
территории Крьіма вьщелено три агроклиматических округа: І. 
Равнинно-степной; II. Северного макросклона Крьімских гор; III. 
Южного макросклона Крьімских гор, которьіе а свою очередь 
разделеньї на агроклиматические райони. По рельафу Крьімский 
полуостров разделяют на три неравкью части: равнинннй Крьім, 
Керченский полуостров со своеобразмой грядово-волнисто-равминной 
поиерхностью и горньїй Крим. В равнинной части амделяется 
Центрально-Крьімская равнина, Тарханкутская возвьішенность и 
Северо-Крьімская низмєнность. Кримские горьі тянутся вдоль Южного 
берега от Севастополя до Феодосии полосой около 180 км д л и н ь і  и 50 
км ширииньї. Они состоят в основном из трех горньїх гряд, 
разделенньїх продольньїми пониженнями.

Климат большей части Крьіма можно охарактеризовать как 
засушливий с умеренно-жарким вегвтационньїм лериодом и 
относительно мягкой зимой. Срвдняя годовая температура воздуха 
колеблется от 8,5 до 14°С, и ю л я о т  21 до 24,3°С, января-феераля — 
от -2,4 до 4,5°С. В связи со сложньїм строение рельефа и 
особенностями циркуляции атмосфери осадки распределяются очень 
неравномерно по территоии Крьіма — от 250 мм в год в степи до 1000 
мм и более в горах. Годовая сумма осадков в исследуємьіх районах 
составляет в среднем 340-550 мм в год. Почвьі Крьіма достаточно 
разнообразньї, здесь встречаются ю ж н ь іє  чернозємм (наиболее 
распространеннньїе), темно-каштановьіе, солончаки, солонцьі, бурие 
горньїе лесньїе, коричневьіе. Возможнн различньїе их сочетания. 
Благодаря разнообразию почвейно-климатических условий в Крьіму 
сформировались различньїе типьі растительности (степи, леса —
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хвойньїе и листеенньїе, шибляковьіе заросли, горнью луга и степи и 
др.) (Важов, 1977; Подгородецкий, 1988).

Материал и методика 
Состояние сегетальной растительности виноградников обследовали в 

1991-1993 гг. Бьіло вьіполнено 684 геоботанических описаний. Материал 
собирали и обрабатьівали в соответствии с "Методическими рекоменда- 
циями по геоботаническому изучению и классификации растительности 
Крьіма" (Голубув, Корженевский, 1985). При классификации, ислользова- 
лись общие установки метода Браун-Бланке (Вгаип-ВІапчиеі, 1964; 
ШезІНо^, МаагеІ, 1973). Номенклатура синтаксонов приведена в соот­
ветствии с "Кодексом фитосоциологической номенклатури" (Баркман, 
Моравек, Раушерт, 1988).

Синтаксономия сегетальной растительности 
Виноградники, а также садьі являются традиционньїм обьектом 

исследования сторонников флористического направления. 
Проводились исследования виноградников Чехословакии, Германии, 
Югославии, Си- цилии, Франции, Португалии, Испании и других страм, 
при зтом вьі“ деленньїе ассоциации отнесени к союзам Оіріоіахігііои 
Вг.-ВІ. 1931 е т  1936, Егадгозї.іоп Тх. еІЗІауп. 1944, Р'итагІо-ЄирЬогЬіоп 
Согз 1966 И другим класса Сііепоросііеіеа ОЬегсі. 1957 І т  ІоИгп., ^  еі 
В. Тх. 1961.

На территории СНГ изучением сегетальной растительности 
виноградников занимапись в Закарпатье (Гамор, 1988; Гамор и др., 1985). 
Виделено две ассоциации, отнесенньїе к порядку Роїудопо- Сіїепородіеіа- 
Ііа .1. Тх. е і Маїизг. 1962 класса СНепоросііеІеа Вг.-ВІ. 1951 е т  1 _ о Н т . , е і  
В. Тх. ех Маїизг. 1962. Определение союза оказалось невозможньїм на ос­
нований данньїх исследований. В настоящее время нет сведений по клас- 
сификации сегетальной растительности всего полуострова, так как 
другими авторами уделялось внимание в основном зерновим культурам 
(Соломаха, 1990; Соломаха та ін., 1992), которьіе не вьіращиваются на 
Южнобережье Крьіма, Бьіло вмделено шесть ассоциаций, из которьіх пять 
являются новими и охаатьівают посевьі зернових, и одна, опис-анная ра- 
нее, характерна для агрофитоценозов пропашньїх культур. Все ассоциа­
ции отнесени к классу Зесаііпеїеа. Сорная растительность виноградников
о позиций зколого-флористической классификации изучалась нами 
впервьіе.

Классификаїщонная схема сегетальних сообщестя 
виноградников Крьіма 

СІ. СЬепорогіїеіеа Вг.-ВІ. 1951 е т  ЬоНт., е і К. їх .  ех Маіивг. 1©62 
ОгсІ. РоІудопо-СЬепоросііеіаІіа )̂. Тх. еі Маїизг. 1962 

АІІ. І_атіо атрІехісаиІІ-СаІеріпіоп іггедиіагіз аіі. поу,
Азз. Іа т іо  атрІехісаиІІ-СаІеріпеІит іггедиіагіз азз. поуа 
Видіоззоісіо ап/епзіз-ОезсигаіпіеІит зорЬіае азз. поуа 

Мегсигіаіі аппиае-Сігзіоп іпсапі аІІ.поу.
Мегсигіаіі аппиае-СігзіеІит іпсапі азз. поуа 
Мегсигіаіі аппиае-ОірІоІахісІіеІит тигаїіз ззз. поуа
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АпізапІПо зіегіІіз-Сігзіеїит іпсапі азз, поуа 
АтагапІНо Ьіііоісіі-Заїзоіеіит аизігаїіз азз. поуа 
АтагапІПо геїгоііехі-раііоріеіит сопуоіуиіі азз. псл/а

Нитісі сгізрі-РоІудопіоп ауісиїагіз а іі.  п о у .
Нитісі сгізрі-РоІудопеїит ауісиїагіз азз.поуа 
Сопуоіуиіо агуепзіз-і-асіисеїит звггіоіае азз. поуа

Сегетальная растительность традиционно относится к классам 8еса- 
Ііеіеа и СЬепоросІіеІеа. Второй класс включает в себя сади, виноградники 
и прочие, обрабатьіваемьіе человеком внесевооборотньіе земли 
длительного пользования, где постоянное рьіхление междурядий сфор- 
мировало сообщества специфического видового состава, отличньїе от 
сообществ типичньїх ежегодно обрабатьіваеммх пашен. Сообщества 
виноградников Крума отнесену нами к трем союзам.

Союз Ьашіо атрІехісаиІІ-СаІеріпіоп іггедиіагіз аН. п о у .

Номенклатурньїй тип: асс. Іа т іо  атрІехісаиІІ-СаІеріпеїит іггедиіагіз.
Диагностические видьі: Саіеріпа іггедиіагіз, іа т іи т  атріехісаиіе, 

Зепесіо уегпаїіз, АпізапІЬа зіегіїіз, Рарауег биЬіит, Рарауег гЬоеаз, \/егопіса 
Ьесіегіїоііа.

Зкология и распространение: охватувает агрофитоценозьі 
виноградников южной части западного степного причерноморского, юго- 
западного и восточного предгорного агроклиматических районоа Крума. 
Распространен на южньїх черноземах (иногда солонцеватьіх) и коричневих 
почвах. Представлен двуми ассоциациями.

Ассоциация Ьатіо  атрІехісаиІІ-СаІеріпеїит іггедиіагіз азз. поуа
Номенклатурньїй тип: описание N4 табл. 1, виполнено автором 

20 05.93 восточнее с. Демьяновка, Симферопольский район, Крим.
Диагностические видьі: совпадают с приведенньїми для союза.
Зкология и распространение: вуделена в западной части 

Симферопольского района (в окрестностях сел Прудовое и Демьяновка), 
входящего в состав западного степного причерноморского агроклимати- 
ческого района. Почвенний покров представлен южньїми чорноземами на 
рухлух породах. Данная ассоциация вмделена также на виноградниках 
г. Севастополя, относящегося к юго-западиому прадгорному агроклима- 
тическому району. Почвм — коричневьіе.

Ассоциация Ви£Іоззоіс1о агуепзіз-Оезсигаітеїит корЬіае азз. поуа
Номенклатурньїй тип: описание N7 табл. 1, вьіполнено автором

4.06.92 в 1,5-2 км западнее с. Насупное, Кировский район, Крум.
Диагностические види: Видіоззоісіез ап/еп&ів, Оевсигаіпіа зорЬіа, 

СарзеІІа Ьигза-разіогів, Рарізігит гидовит, Сагдииз агаЬісиз.
З к о л о г и я  и  распространение: распространена в Кировском районе 

(в окрестностях сел Насупное, Ближнєє и западнее г. Феодосия), 
входящем в восточную предгорную агроклиматическую зону, Почвьі — 
южньїе черноземн, карбонатнеє и солснцеватьіе, а также солонцеватьіе 
черноземн на тяжельїх глинах.

84



11кг. РЬуІохос. Сої. — Куіу, 1996. — 8«т. А, Ь ї . З

Таблице 1
Фитоценотическая характеристика синтаксонов союза Іл т іо  а тр іе х і- 

саиІІ-СаІаріпіоп іггедиіагіз

Ассоцации
Іа т іо  атріехісаиіі- 

Саіеріпеїит іггедиіагіз
ВидІозяоІОо ап/епкіз- 

Оезсигаіпіеіит 
зорЬіае

Проективное покрьггие, % 50 65 65 45 60 85 35 85 90 90
Количество еидов 19 16 15 19 10 18 21 18 16 14
Номер описання 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

(АІІ. Іа т іо  атрІехісаиІІ-СаІеріпіоп іггедиіагіз)
Саіеріпа іггедиіагіз 2 2 1 1 3 + 1 2
Зепесіо \/егпаІіз + 1 1 3 2 + 1 1 1
іа т іи т  атріехісаиіе 1 1 2 + + + 1 +
АпізапіЬа віе іііів + 2 г
Уегопіса Ьєсієгііоііа 2 2 1 1 1
Рара^ег сІиЬіит + 2 г + 1 1 + 2
Рараиегггіоєаз + г +
О.з. Азз. Видіоззоісіо ап/епзіз-ОезсигаіпіеІит зорИІае
ВидіоввоіЬев ап/епзів 4* 1 2 4 3
Оезсигаіпіа воргііа + + 1 1 1 1 1

СарзеІІа Ьигва-разіогіз 2 +
Рарізігит гидовит 1 . 1 1 2 3
Сагдииз агаЬісиз 1 2 г
О.з. ОгсІ. Роїудопо-Сіїепоросііеіаііа
Егосііит сіс.иіагіит г 1
ЕирГіогЬіа шаісізіеііі 1 + +
О.з. СІ. СИепоросІіеІеа
С ігвіит іпсапит 1 3 2 2 + 1 1 1
Сопуо^иіив ап/епзів 2 2 2 2 2 2 1 + 1

іасіиса зеггіоіа 2 + + г 1 1 1 1

З ізутЬ гіи т огієпіаіе 1 + 1
Раііоріа сопуо/уиіиз 3 І + 1
СЬепоросІіит аІЬит г + 2 і

ХапІЬіит саШогпісит 1 1
ЗІпарвіз ап/епзів +
Другие в и д ь і :
Ритагіа \/аШапИі г 1 + 1 1

АІІІит с ігіііі + і
АІІІит їігто іи п іса іи т г 1
Ногсіеит іерогіпит 2
йіріоіахіз Іепиіїоііа 1 1
Е гув ітит гєрапсіит 1 + 1 . +
іеороісііа іепиіПага + ґ
Тгіїаврі р е ііо ііа іи т 3
Маїуа егесіа 1 г
ЕІуігідіа герепз + 1

Кроме того, единично встретились: Яезеба Іиіеа (1); ЕирЬогЬіа ІіеІіовсоріа (2); 
М уадгит р е ііо ііа іи т  (2); Х апІЬ іит з іги т а г іи т  (2); ЗІеІІагіа тес ііа  (3); Супосіоп сіасіу- 
Іоп (3); Агепагіа звгруШІоІіа (4); Р іспотоп  асагпа (4); А тудсіаіиз с о т т и п із  (Ь); І\Іопеа 
риііа  (5); РараVе^ з ігід о зи т  (5); О гп ііію да їит р о п ііс и т  (6); Яапипсиїиз аіуеп5Із (б); 
СопзоііЬа о гівп іа ііз  (7); МесЛсадо огЬ ісіііагіз (7); Сепіаигеа зо їз ііііа ііз  (7); СЬогізрога 
ІепеІІа (8); АсгорІІІоп герепз (8); Аедіїоря суііпсігіса (8); М уадгит р е ііо ііа іи т  (8); ТЬІазрі 
р е гїо ііа іи т  (8); Уісіа согсіа'а (9); Ія іііу ги з  іиЬєгозиз (9); О а іічт арагіпе (10).
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Союз Мегсигіаіі аппиае-Сігзіоп іпсапі аіі. поу.
Номенклатурньїй тип: асс. МегсигіаІІ аппиае-Сігзіеіит іпсапі 
Диагностические видьі: Мегсигіаііз аппиа, С ігвіит іпсапит, РаІІоріа 

сопуоМ из, СЬепородіит аіЬит, СупапсЬит асиіит, Заїзоіа аизігаїіз.
Зкология и распространение: охвативает агрофитоценози 

центрального равнинно-степного, западной части восточноп предгорного 
и сєверной части западного степного причерноморского агроклимати- 
ческих районов. Почви — южньїе черноземи, бурие лесние, коричневьіе и 
темно-каштановие. Представлен пятью ассоциациями.

Ассоциация МегсигіаІІ аппиае-СігеіеІит іпсапі азе. поуа
Номенклатурньїй тип: описание N1 табл. 2, виполненное автором

8.07.93 в 0,5-1 км северо-западнее с. Золотое Поле, Кировский район, 
Крьім.

Диагностические видьі: Мегсигіаііз аппиа, С ігзіит іпсапит, Рара\/єг 
гіюеаз, Яезесіа Іиіеа.

Зкология и распространение: вьіделена на север и северо-восток от 
с. Золотое Поле Кировского р-на, АР Крьім, на "нижнем плато", располо- 
женном в долине р. Мокрий Индол и северо-западнее с. Золотое Поле. 
Оба местонахождения входят в центральний равнинно-степной агрокли- 
матический район; а также в западной части восточного предгорного 
района (восточнее г. Старий Крим, западнее с. Изюмовка). Почви — 
бурие лесние щебенчатие и коричневие сухих лесов и кустарникоч, 
черноземи южние некарбонатние и карбонатние.

Ассоциация АпіяапіЬо 5Іегі1І5-Сіг5ІеІит іпсапі аяя. поуа
Номенклатурньїй тип: описание N8 табл. 2, виполненное автором

2.06.93 юго-западнее с. Новий Мир, Советский район, Крим. 
Диагностические види: С ігвіит іпсапит, АпізапіЬа зіепііз, Зепесіо

уетаїіз.
Зкология и распространение: виделена в 2,5-3 км на восток от г. 

Саки (западний степной причермоморский район), в окрестностях с. 
Новий Мир Советского р-на и с. Петровка Красногвардейского района 
(центральний равнинно-степной агроклиматический район). Почви — 
южние черноземи, иногда в комплексе с солонцами.

Ассоциация МегсигіаІІ аппиае-ОірІоІахісІіеІит тигаїіз 355. поуа
Номенклатурний тип: описание N15 табл. 2, виполненное автором

7.07.93 а 0,5 км юго-восточнее с. Золотое Поле, Кировский район, Крим. 
Диагностические види: Мегсигіаііз аппиа, СЯрІоІахіз тигаїіз, Яезесіа

Іиіеа.
З кология и распространение: описана в 0,5 км на юго-восток и в 0,5 

км на северо-запад от с. Золотое Поле Кировского р-на АР Крим, 
соответственно на "верхнем" и “ нижнем плато” . Почви — черноземи 
южние некарбонатние и карбонатние.
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Укр, фітоцен. зб. — Київ, 1996. — Сер. А, вип. З
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ТЛсг. РЬуїо5ос. Сої. — Куіу, 1996. — 5ег. А, І58. З
Кроме того, единично встрвтились: АІорвсигиз туозиго ідвз (1); АпадаІІІз саегиіва

(I); Аедіїорв суііпсігіса (1); Я итех сгівриз (2); РІапіадо т а іо г  (3); А ІІІит (ігто іи п іс а іи т  
(3); Н огсіеит Іерогіпит (3); Р іспотоп  а са та  [А), А ґе т ін іа  т ід а їіз  (4); АпівапІЬа Іесіо- 
ги т  (5); АпсЬива Иаііса (5), СГіопсІгіІІа іипсеа (6); СогопіІІа упііа  (6); Егосііит с ісо п іи т 
(8); Сагйиив пиіапз (8); Рараі/ег вігідозигг: (8); Оаисиз саго/а (8); Сгеріх риісґіга (9); 
ТЬІазрі ап/опзе (10); РоНдопит а^ісиїаге ( І0); Р ар ін ігит т д о з и т  (10); Е с іііи т  уиїдаге
( I I ) ;  іарри іа  ту о зо ііз  (12); Н еІМ гор іит еигораєит (13); Р итагіа уаШапИі (14); СогопіІІа 
уагіа (16); Тгадородоп та іо г  (16); СопзоМ а рапісиїаіа (17), і есіиса Іаіагіса (21).

Ассоциация АгпагапіЬо Ьіііоісіі-Баїзоіеіит аизігаїіз азз. поуа 
Номенклатурньїй тип: описание N18 табл. 2, вьіполмено автором

22.06.93 северо-западнее с. Котовское, Раздольненский район, Крим. 
Диагностические видьі: Заїзоіа аизігаїіз, АтагапІЬиз ЬШоісІев,

СупапсЬит асиїит.
Зкология и распространение: описана в окрестностях с. Котовское 

(севєро-западная часть Раздольненского района), относящегося к 
западному степному лричерноморскому агроклиматическому району, в с. 
Чернишево (северная часть Раздольненского района) и в окрестностях с. 
Новоселовское (Черноморский район), входящих в состав центрального 
равнинно-степного агроклиматического района). Почвьі - южние чорно­
земи на рьіхльїх породах и черноземи южние карбонатние скелетньїе 
маломоіцньїе, а также темно-каштановие слабо-среднесоленио. 
Ассоциация характеризуется довольно низкой видовой насищенностью 
(5-10 видов).

Ассоциация АтагапіЬо геґгоПехі-РаІІоріеІиш сопуоіуиіі азз.
п о уя

Номенклатурньїй тип: описание N23 табл. 2, виполнено автором
15.07.93 в 2,5-3 км севернее г. Джамкоя, Джанкойский район, Крим. 

Диагностические видьі: АтагапіЬиз геігоїїехиз, РаІІоріа сопуоМ из,
АіпагапіЬиз Ьіііоісіез.

Зкология и распространение: виделена в Джанкойском районе 
(южкее, севернее и северо-восточнее г. Джанкоя) на темно-каштанових 
почвах различной степени солонцеватости. Характерна для сельс- 
кохозяйственних угодий с достаточно високим уровнем агротехники.

Союз К иті сі сгізрі-РоІу^опіоп ауісиїагіз а іі. по у .
Номенклатурньїй тип: асс. йитіс і сгізрі-РоІудопеїит ауісиїагіз. 
Диагностические в и д ь і :  Я итех сгізриз, Роїудопит ауісиїаге, 

СЬопсІгіІІа іпсеа, Сепіаигеа сІІНиза, Яарізігит гидозит.
Зкология и распространение: охвативает южнобережний 

агроклиматичеекий район (южний макросклон Кримских гор). Почви — 
коричневне, сформированние на толщах таврических сланцев. Пред­
став лон двумя ассоциациями.

Ассоциация Нитісі сгізрі-РоІу^опеШт ауісиїагіз азз. поуа 
Номенклатурньїй тип: описание N1 табл. З, виполнено автором 

27,08.91 в Донбассе, восточнее пгт Массандра, г. Ялта, Крим.
Д иатостические  видьі: совпадают с приаеденкьіми для союза.
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Сер. А, в іт . ЗУкр. фітоцен. зб. — Київ, 1996..
------------------------ тг.а.<ение: вьіделена в западном южнобережном

Зкология и ра р ^ообщества распространеньї на южньїх и юго- 
районе (м. Аия-г. ' їх гор 6 крутизной 5-30 о, и в основном
восточньїх скяонах р „ д о о  м н.у.м., к коричневьім почвам, сфор- 
приуроченьї к вьіс “іческих сланцев.
мированним на толщах таврі-'

Ассоциация СопуоШ о а п гс іш з -Ь а с іи с е їи т  зеггіо іае а58. поуа
~ тип* с)писание №  табл. З, вьіполнено автором 

Номенклатурні» • д0р0н.Междуречье, Судакский район, Крь«м.
19 .0 9 .92  в о кр е стн о стя х  сел ^ о т о ^ иіи5 ап/еп5ІЗ> [ ас (ц са  5Є^ )о/а.

Диагностичееки • нЄние: описана в центральной части 
Зкология и Р Р и ^0бильное-Лучистое, восточнее г. Алушта и в 

южнобережного рай' ’ “уречьо Судакского р-на АР Крим). Рельеф 
окрестностях с. Р онньїми формами. Преобладают коричнееьіе
представлен С/10ЖНЬІ толщах таврических сланцев, по верхней
почам, сформирован НОЄ) _  бурьіе горно-лесньїе почвьі. Харак*
границе (с. Лучисто -Изоб ; а 
терни виходи конгломератов

Вьіводьі
носительь0 небольшие размерьі, Крим отличаетея 

Несмотря на от здньїх условий. Своеобразие растительности
большим разнообра стике степей и лесов формируютея
предгорних район , также горних районов, отличающихся
специфические усл ■ отмечаетея исследователями естественньїх 
изолированньїм п°л° гі' тому ассоциации и союзи, виделенние нами, 
фитоценозов (Дидух, - • \ м диагностических видов и определени как 
хпракіеризуются АРУ*- ,>бразие почвенно-климатических условий
нопью. Они отража' фику возделивания винограда.
Крммг.кого полуостр обенно на Южном берегу и предгорье, харак-

Большинство ассо процентом участия видов-апофитов, что
юризуютеи донольн »м полей к участкам естественной раститель-
связано с близким Рас ' ;і.*е с небольшими размерами сельхозугодий. 
ности, в частности к лі У,_ ,ю степень засоренности полей (в ереднем 
Следует также °™ ет 45- 65®)’ что свидетельствует о недостаточном 
проективное покрит .ероприятий. Високую синтаксономическую
применении агротехн ...дтв Крима подтверждают исследования
новизну сегет® ^  „г>тппьій0Писал шесть ассоциаций, пять из которих 
Соломахи В.А. (. ), и охвативают лосеви зернових культур,являютея впервьіе установленні/
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номенклатури. 2-е изд.// юл • районирование Крмма / /  Тр. Гос. Никит. ботан. 

Важов В.И. Агроклиматическое^
с а д а ,  1977. —  7 1 . — С. 92 1^0. гетальньіх сообществ садов и виноградников 
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процессьі в растительности. — уф
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ІЛсг. РНуїоіос. Сої. — Куіу, 1996. — 5ег. А, кх. З

Т а б л и ц а  З
Фитоценотическая характеристика синтаксонов союза Нитісі сгієрі- 

Роїудопіоп ауісиїагів
А ссоц аци и Н итіс і сгієрі- 

Роїіаооеіит ауісиїагіз
Сопуоіуіііо ап/епзів • 
І.асіисеіит звггіоіав

П р о е кти в но е  локрьгтие, % 60 90 95 75 55 65 50 65 45 60
К о л и че ств о  видов 15 6 20 25 20 19 19 15 19 10
Н ом ер  описання 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
О.з. А зз . Н и т іс і с п о р і-Р о їу д о п е їи т  ауіси їагіз
(АІІ. Н и т іс і  с г ізр і-Р о іуа о п іо п  ау ісиїагіз)
П и т є х  с г ізр и з 1 1 1 + 1
Р о їу д о п и т  а у ісиїаге 2 4 1 1 + 2 1 4- 1
Я а р ів іг и т  г и д о з и т + 3 4- 4- .
С еп іа и е га  с ііііи за І . . + + ,
СґюпсІгіІІа іи п с е а 1
О.з. А зз . С о п уо іу іііо  а п /е п з із - і-а с іи с в іи т  зеггіо іае
С о т о іч и їи з  а п /еп з із 4* 2 2 1
іа с іи с а  зеггіо іа 2 2 4- 1 г
О.з. Огсі. Р о Іудопо-С ІїепоросІіе Іа Ііа
А т а г а п іґ іи з  геІгоН ехиз г 2 1 1
ЕирЬогЬіа ю а ід з іе іп іі 1 +
З е їа г іа  ч іг'кііз , + , 2
Е сЬ іпосІїїоа  сгивдаШ 4- ,
А т а г а п іґ іи з  Ь іііо іс іез 4- 1 , 1
З о їа п и т  п ід г и т 1 г 4-
О.з. СІ. СИ епоросііе Іва
С о п у о ^и /и з  а п /епз із 2 1 1 2 , 4- 2 2 1
іа с іи с а  зеггіо іа 1 4 2 1 2 2 4* 1 Г
С Ь е п о р о с Ііи т  а ІЬ и т 1 г . 1
С арзєІІа  Ь и гза -р а з іо г із 1 ,
З опсЬ и з о іе га се и з + , Г
АпадаНз соеги іеа 2 1 .
С іг в іи т  іп с а п и т 1 І 1 г
Х а п ІЬ Іи т  с а ІіГ о гп іс и т 2 4- 2 г
Д р у ги в  в и д и :
Н е їт іп ІЬ о ІЬ в с а  есЬ іоісІез 2 4
О ір іо іа х із  ІепиііоИа 1 1
Раз (і п а с а  и т Ь го з а 1 л 2 1 4 ф
О а и си з  с а го іа 1 1 9 Г
А п іза п іЬ а  в іегіїіз 3 1 4
С Іе т а і із  \лІаІЬа 2 4“ .
Е Іу іг ід іа  гер е п з 1 4-
Н о г& е и т  Іе р о г іп и т + г , . г
Е п з іт и т  ге р а п с іи т г « 4-
С іс Ь о г іи т  іп ІЬ уЬиз І 4*
А п іза п іЬ а  Іе с іо г и т + І
Р іс п о т о п  а са гпа І 1 +
С и зси їа  а и з іга їіз + +
С ге р із  т іс г а п ІЬ а 4“ 4-
М а їг іс а г іа  р е г іо га їа 2
С у п а п с Ь и т  а с и їи т 4 4-
А іг ір іе х  п іїе п з 1 , 1 1
З о їа п и т  ге їе п е їгк іі г -+•
С Ь є п о р о с Ііи т  и гЬ іс и т 4- Г
Раїсагіа \/иІдагіз Г г
Іа іЬ у ги з  врЬ аегісив Г г
С е п іа и ге а  зо їз ііі іа ііз 4-
П родолжение табл. 3 на стр . 92

91



Укр. фітоцен. зб. — Київ, 19%. — Сер. А, вил. З

Продолжение табл. З
Кроме того, единично встретились: РІапіадо Іапсеоіаіа (3); Маїуа вгес- 

(а (3); ЗатЬисиз еЬиІиз (3); Рісгіз гідісіа (3); Ма1\/а педіесіа (3); РІапіадо 
та іо г (4); С аііит арагіпе (4); Зсгоргіиіагіа посіоза (4); С ігзіит зиЬІапііІогит 
(4); \/ісіа апдизііІоНа (4); ЗіеІІагіа тед іа  (4); ЯиЬиз рагаіаигісиз (4); Ритагіа 
уаіііапііі (4); МепІЬа зрісаіа (4); 1/7с/'а і псі за (4); АІоресигиз туозигоісіез (4); 
Вготиз со тти іа іи з  (5); Рзогаїеа Ьііитіпова (5); С опіит таси їа іит (5); 
Вготиз здиаггозиз (5); АпіНетіз виЬііпсіогіа (5); Аігіріех раіиіа (5); Тгіїоііит 
зп/епзе (6); Вготиз зциапозиз (6); С ігзіит Іапіііогит (6); ТаепіаІЬегит 
азрегит (7); Супосіоп Ьасіуіоп (8); Рісгіз Ьіегасіоігіез (8); Аігіріех іаіагіса (9); 
НіЬізсиз Ігіопит (10); Рогіиіаса оіегасеа (10).

Голубеє В.Н., Корженевский В.В. Меюдические рекомендации по геоботаническому 
изучению и классификации растительности Крьіма. — Ялта, 1985. — 37 с.

Дидух Я.П. Растительнмй покров Горного Крьіма (структура, динамика, зволюция 
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§ и т т а г у
Сіаззіїісаііоп зсИете о і ІЬе гісе зуз іет ої ІІкгаіпе уедаїаііоп із герге- 

зепіесі, дгоирз о? сіатз апсі іггідаїіоп сНаппеїз аге сопзісіегесі іп сіеіаіі. ТЬеге 
аге рїіуіосепозез о і сіаззез Огугеїеа заїдає, Зесаііеіеа, ВоІЬозсНоепеїеа, 
Адгоругеїеа герепііз, СНепоросііеїеа, Роїудопо-СЬепоросііеІеа, Агїетізіеїеа 
уиідагіз, Іетпеїеа, СегаїорїіуІІеїеа, Роїатеїеа, РЬгадтіїеіеа оп іИе агеаз с і 
гісе з із іет ої ІІкгаіпе.

92 ® Т.П. Дзюба, 1996
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Вступ
Вирощування рису за існуючою технологією негативно позначається на 

оточуючому середовищі внаслідок перерозподілу водних ресурсів, 
скидання з рисових полів мінеральних добрив та гербіцидів сильної дії, що 
викликає загрозу порушення екологічної рівноваги на прилеглих 
територіях Причорномор'я. Тому вивчення рослинності рисових систем 
України та подальша оптимізація на цій основі рисових агрофітоценозів із 
збереженням довкілля є актуальним завданням агрофітоценології.

Матеріали та методика досліджень
Матеріалом для роботи послужили дослідження автора, проведені в 

1985-1996 рр. на территорії базових рисосіючих господарств України. 
Виконано більше 500 описів рослинності окремих елементів рисових 
систем, до яких відносимо: власне рисозі чеки (затоплювані поля рисової 
сівозміни), незатоплювані поля рисової сівозміни (попередники рису), 
іригаційні канали (зрошувальні та відвідні), міжчекові дамби (валики) та 
дамби між групами чеків. При вивченні флори і рослинності вико­
ристовувались загальноприйняті методики флористичних та геоботанічних 
досліджень. Одержані дані оброблені за методом Браун-Бланке і на їхній 
основі побудована класифікаційна схема.

Нарис природних умон
На Україні рис вирощують з 1931 р. Рисові поля тут розташовані в 

гирловій області Дунаю (Одеська обл.), а також на ділянках, що 
прилягають до Червонознам'янського та Північно-Кримського каналів 
(Херсонська і Кримська обл.). Загальна площа рисових систем на Україні 
становить близько 10 000 га.

Грунти на території північної частини древньої дельти Дніпра 
(Червонознамянський масив) представлені чорноземами південними со­
лонцюватими та лучними. Південніше поширені темно-каштанові та кашта­
нові солонцюваті грунти в комплексі з солонцями, які в прибережній 
частині Чорного моря та його заток переходять у солончаки (Скляр, 1969). 
У зоні Північно-Кримського каналу сформувались різного роду засолені 
грунти і солончаки. На підвищених ділянках грунти темно-каштанові різно­
го ступеню солонцюватості, іноді в комплексі з солонцями (Дзенс- 
Литовская, 1970). У дельті Дунаю поширені загалом грунти 
лучно-болотного типу з різним характером та ступенем засолення 
(Скрипчинская и др., 1980).

Слід відзначити, що в процесі спорудження та експлуатації рисових 
систем значно змінюються водно-фізичні та хімічні властивості грунту, 
порушується його структура. В цілому ж при вирощуванні рису вплив 
едафічного фактора на характер рослинності не є вирішальним, і розподіл 
рослинних угруповань залежить насамперед від глибини затоплення, 
ступеня засолення та водопроникності грунту, а також від агротехнічної та 
хімічноі обробки посівів.

Клімат Присивашшя, Херсонської та Кримської областей 
помірноконтинентальний, посушливий з великою кількістю тепла та 
сонячного світла. Значною мірою на клімат цієї місцевості впливають 
Чорне та Азовське моря. Слід відзначити, що вирощування рису при
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затопленні дещо змінює мікрокліматичні показники в його посівах, а також 
на територіях іригаційних споруд (у каналах). Так, при наявності шару води 
вирівнюється добовий хід температур, знижується температура 
приземного шару повітря та підвищується його вологість, що є позитивним 
фактором у посушливих районах з суховіями.

Рослинність рисових систем України представлена 25 асоціаціями, 16 
союзами, 11 порядками та 10 класами.

Класифікаційна схема рослинності рисових систем України 
Огугеїеа каїіуае Міуаїлгакі 1960

Сурего-ЕсіїіпосИІоеІаІіа огугоісіез Воіоз еі Мезсіапз 1955 
Огуго-ЕсЬіпосМоіоп Воіоз еі Мезсіапз 1955 

ЕсНіпосЬІоо-Огугеїит заіп/ае Зоо еі ІІЬг. 1948 
Огугеїо-Сурегеїит сШогтіз УУ. КосЬ 1954 
АІізтеЮ-МопосЬогіеІит когзакоміі ОгуиЬа 1989 

Зесаііеіеа Вг.-ВІ. 1951 
Зесаііеіаііа (Вг.-ВІ. 1931 е т  1936) і Л. еі Я. Тх. 1960 

Ілсіисіоп Іаіагісае Висік, іп Мігкіп е і аі. 1985 
Ілсіисеїит іаіагісае Яисік.іп Мігкіп еі аК 1985 

СЬепооосііо аІЬІ-Оезсигаіпіоп зорНіае V. е і Т.Зі. еі ЗНеІуад- Зозопко іп 
V. ЗІ. 1988

О.с. Сопуоіуиіиз агуеп8Із+СЬатотіІІа зиауеоіепз С о т т .
О.с. ЗопсЬиз раїизігіз + АпІІіегпіз гиіЬепіса С о т т . 

РоІудопо-СНепоросііеІаІіа (Я. Тх. е і І.охт. 1950) Тх. 1961 
Рапісо-Зеїагіоп Зізз. іп 'Л/езІЬ. еі аі 1946 

ЕсЬІпосЬІоо-ЗеІагіеІит діаисае Реііоісіу 1942 
О.с. ЕсЬіпосІїїоа сгиздаіІІ+Егідегоп сапасіепзіз С о т т .
О.с. ЕсЬіпосЬІоа сгиздаІІі+ВоІЬозсЬоепи5 та г іїіти з  С о т т .

АтагапІЬо ЬІІЮІсІІ-ЕсЬіпосЬІоіоп сгиздаШ V. ЗІ. 1988 
АтагапІНо аІЬІІ-ЕсЬіпосНІоеІит сгиздаШ V. Зі. 1988 

ВоІЬозсЬоепеїеа УісН. е і Н. Тх. е і НиІЬ. 1971 
ВоІЬозсІїоепеїаІіа Неіпу (1962) 1967 

Зсігріоп та г іііт і ВасЬІ. еі Насіас. 1941 
ВоІЬозсЬоепеІит та г іїіт і ('Л/агт.1906)Я.Тх. 1937 

Адгоругеїеа герепііз ОЬегсі., ТЬ. МиІІ. е і Сога іп ОЬегсі. е і аі. 1976 
Адгоругеїаііа герепііз ОЬегсі., ТН. МиІІ. е і Оогз іп ОЬегсі. е і аі. 1976 

Сопдаїуиіо-Адгоругіоп герепііз Оогз 1968 
Адгоругеїит герепііз Реііоісіу 1942 
Сопуоіуиіо-Адгоругеїит герепііз Реіїоісіу (1942) 1943 
О.с. Саіатадгозііз ерідеіоз [СопуоІуиІо-Адгоругіоп герепііз] 

Сопуоіуиіо-Супосіопііоп гіасіуіі Еііаз 1979 
Сопуго-Супосіопіеіит сіасіуіі (Реііоісіу 1942) ЕІІаз 1978 

СНепоросІіеіеа (Вг.-ВІ.1951) 1.охт., 0. еі В.Тх. 1961 
ЗізутЬгіеІаІіа оїїісіпаїіз Л. Тх, 1961 е т . Согз 1966 

Вгото-Ногсіеюп тигіпі Неіпу 1978 
Вгото-Ногсіееіит тигіпі (АІІ. 1922) І-оНт. 1950 

'^чдгозііеіаііа ,1 Тх. еі Маїизгк, 1962 
адгозііоп (Я.Тх. 1950) ОЬегсі. 1954 
-гадгозІіо-АтагапІЬеІит аІЬі Могаг.и 1943
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А гіет із іе іеа  уиїдагіз 1-оіїт. Рзгд. е і Н.Тх. іп П.Тх. 1050
О.с. Агієтізіа ропііса [Агіетізіеіеа уиїдагіг.)

8_етпеІеа Косії е і Тх. 1954
1_етпеІаІіа Косії еі Тх. 1954 

І_етпіоп тіпогіз Косії 1954 
1_етпеІит тіпогіз (ОЬегсі. 1957) МиІІег еі Сог:; 1960 
І-етпеїит Ігізиісае Кпарр е і ЗіоІІегз 1962 
Іетпо-Зрігосіеіеіит роїугіїігае Косії 1952 

Роїате іеа  КІіка іп КІіка е і Иоуак 1941 
Роїатеїаііа М.Косії 1926 

Роїатіоп Іисепііз УоІІтаг 1947 
Р о іате їит регіоііаіі (\Л/. Косії 1926) Разз. 1965 
Роїатіоп ризіІІІ УоІІтаг 1947 е т . Неіпу 1978 
Ро іате їит ресііпаїі Сагзіепзеп 1955 
Ро іате їит Ігісіїоісіез Ргеііад, Магкиз, Зсії^іррІ 195& 
РоІатеІо-2аппісіїеІііеІит раїизігіз (VV. Косії. 1926) Зоо 1944 
СегаїоріїуІІеІит сіетегзі (НІІсі 1956) Реп НаПод еі ЗедаІ 1964 

РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа КІіка іп КІіка е і Ноуак 1941 
Ріїгадтіїеіаііа Косії 1926 

Ріїгадтіїіоп со тти п із  Косії 1926 
Р іїгадтіїе іит со тти п із  (АІІогде 1922) РідпаІІі 1953 
Зсігро-Ріїгадтіїеіит Косії 1926 
Туріїеіит ІаШоїіае О. 1_апд 1973 
Туріїеіит апдизііїоііае (АІІогде 1922) РідпаПІ 1943 
Зсігреіит Іасизігіз (АІІогде 1922) РідпаКі 1953 

Детальний опис синтаксонів та синтетичні таблиці рослинності посівів 
рису і культур його сівозміни були наведені нами раніше (Дзюба. 1989;
1990), тому тут зупинимось лише на характеристиці угруповань інших 
елементів рисових систем України — дамб та іригаційних каналів.

Рослинність дамб рисових систем 
Рослинність міжчекових дамб, дамб між групами чеків, узбіч рисових 

чеків, схилів зрошувальних та відвідних каналів є складовою частиною 
рослинного комплексу рисових систем. Особливості спорудження та 
експлуатації рисових систем спричиняють специфічні риси формування 
цієї рослинності, у свою чергу впливає на склад рослинності посівів рису 
та культур його сівозміни.

Клас Адгоругеіеа герепііз включає дві асоціації та одне угруповання, 
поширені на схилах дамб рисових систем.

Асоціація Адгоругеїит герепііз — найбільш поширена в рисових 
системах України. Вона зустрічається в усіх рисосіючих районах, на 
Дунаї — рідше. Займає звичайно гряди відвідних та зрошувальних каналів 
заввишки до 1,5 м та завширшки до 10 м, схили дамб між групами чеків, 
рідше — міжчекових дамб.

Угруповання асоціації С опуоіуиіо-Адгоругеїит гереп ііз  розпов­
сюджені переважно в Кримській та Херсонскій областях, на підвищених 
ділянках дамб рисових систем.
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Угруповання О.с. С аіатадгозііз єрідеіоз зустрічаються на рисових 
системах доволі часто, в усіх рисосіючих районах. Займають звичайно 
високі насипні вали, береги зрошувальних каналів.

Угруповання асоціації С опуго-С упосіоп іе іит гіасїуіі більш 
розповсюджені більше на рисових системах Одеської області (в гирлі 
Дунаю), рідше трапляються в Херсонській області. Ростуть на доволі 
зволожених вирівняних ділянках узбічь рисових чеків, що затоплюються, а 
також на межчекових дамбах.

Угруповання асоціації В го то -Н о гг іе е іи т  т и г іп і зустрічаєтся 
переважно на рисових системах Кримської області, рідше синузії з участю 
діагностичних видів асоціації формуються в інших рисосіючих районах 
України. Асоціація є однією з найпоширеніших на рисових системах і 
займає значні площі. Займає звичайно підвищені схили відвідних та 
зрошувальних каналів заввишки до 1,5 м над рівнем води, зі схилом 
10-15° і більше, а також узбіччя рисових систем і мїжчекові дамби.

Клас СИепоросііеІеа на території рисових систем України 
представлений однією асоціацією — ЕгадгозІіо-АгтіагапіЬеіит аІЬі. Її 
угруповання поширені переважно на території рисових систем 
Херсонської області, рідше відмічені в інших рисосіючих районах. 
Зустрічаються на валах відвідних каналів, порушених ділянках їхніх схилів, 
де грейдерами (зняття верхнього шару грунту разом з бур'янами). 
Спостерігається схожість флористичного складу даних угруповань з 
виділеною і. Морару (Могагіи, 1943; Еііаз, 1986) асоціацією на узбіччях 
рисових чеків і шляхів. Зокрема, присутні АтагапіЬиз аІЬиз (домінує, 
покриття до 90%, V клас постійності), Роїудопит ауісиїаге (IV клас 
постійності), А. геігоііехиз (І). Високий ступінь постійності в угрупованнях 
асоціації мають іасіиса Шагіса (IV), АпізапіЬа Іесіогит (IV), ЕІуігідіа герепз 
(III) (табл. 1). і хоча на рисових системах України в асоціації не виявлений 
діагностичний иид Егадгозііз т іп о г ми, однак вважаємо, що структура 
иидооого складу і домінування А. аІЬиз, а також подібність екологічних 
умов місцезростання дозволяють визначити виявлений нами синтаксон як 
асоціацію ЕгадгозІіо-АтагапШеїит аІЬі.

Угруповання А г іє т із іа  ропііса С о т т . ,  віднесене нами до класу 
АПетізіеіеа уиїдагіз, зустрічаються в рисосіючих районах Херсонської та 
Одеської областей на валах відвідних каналів та їхніх схилах (10-15°), а 
також на найбільш високих ділянках дамб. Високе проективне покриття (до 
80-100%) має А гієтізіа  ропііса (табл. 1). Наявність характерних видів 
класу АПетізіеІеа уиїдагіз (А, уиїдагіз, А. аЬзіпіНіит і Є аііит арагіпе) 
(табл. 1) дозволяє віднести угруповання до вищевказаного класу 
синантропної рослинності. Однак відсутність діагностичних видів 
угруповання, які, очевидно, з часу спорудження рисових систем потрапили 
в інші фітоценози узбіч, а також те, що практично всі інші компоненти 
даного ценозу є діагностичними видами синтаксонів різного рівня, не дає 
можливості точно встановити його синтакономічний ранг. Зростання в 
угрупованнні лучних видів — РІапіадо заїзв, Р, Іапсеоіаіа, ̂ ипсиз дегагсііі, 
Резіиса ргаіепзіз, ЕІуігідіа герепз, АпізапіЬа іесіо гит та ін. (табл. 1), — дає 
підстави припустити, що дане угрупований являє собою дигресивну стадію 
природної лучної формації, котра сформувалася після спорудження 
рисових систем. З часом це угруповання, можливо, трансформується в
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Таблиця 1

Проективне покриття, % 100 95 10б 100 00 85 90
Кількість В И Д ІВ 43 13 33 23 22 ■ 38 29
Кількість описів 20 9 20 11 12 13
Номер синтаксону 1 2 3 4 5 6
О.з. СІ. Адгоругеіеа герепііз 
ЕІуігідіа герепз (О.з.Азз.)
О.з. Огсі. Адгоругеіаііа герепііз 
Сопуо^иіиз ап/епзіз 
(0.5.Азз,) І
О.з. С о тт . Саіатадгозііз ерідеіоз 
Саіатадгозііз ерідеіоз II
О.з. Абз. Сопуго-Супосіопівіит сіасіуіі 
Суподоп гіасіуіоп 
АсЬШеа т іїїе іо ііи т  І
Егідегоп сападепзіз 
0.5. Азз. Вгото-Ногсіееіит тигіп і 
Ногсіеит ти гіп и т  
АпізапіЬа іес іо ги т І '

V 4'6 V *'1’ І І 
АІІ. СопуоМ о - Адгоругіоп

V ’ -* І III

уа-4
IV

II II
0 .5 . СІ. СЬепоросііеІеа і Огсі. Роїудопо-СЬепоросіівІаІіа
іасіиса іаіагіса III V ' 1 II V
ЗопсЬиз ап/епзіз II II І
СарзеІІа Ьигза-разіогіз І
СЬепоросІіит аІЬит . . .  І
О.з. Азз. ЕгадгозІіо-АтагапІЬеіит аІЬІ
АтагапіЬиз аІЬиз І І І І
О.з. СІ. Роіудопо-Роеіеа аппиае ,
Роїудопит амсиїаге І . І І
О.з. С о т т . Агієтізіа ропііса
А гієтізіа  ропііса І . II
0.5. СІ. Агіетізіеіеа уиїдагіз
А гієтізіа  уиїдагіз І . І
А гієтізіа  аЬзіпіЬ іит . . .  І
в а ііи т  арагіпе І . І .
МеІІІоіиз оПісіпаІіз ( Н І .
0.8. СІ. РЬгадтШ-Мадпосагісеіеа
РЬгадтііез аизігаїіз III . II
іусориз еигораеив . III І
О.з. СІ. Ріапіадіпеїеа таіогіз
іер іс ііи т гигіегаїе І IV
РІапіадо та /о г І
О.з. СІ. Зесаііеіеа
ТЬІазрі ап/епзе . . . .
О.з. СІ. РезІисо-РиссіпеІІІеіеа
Тагвхасит ЬеззагаЬісит . . . .
О.з. СІ. Моїіпіо- АпФепаІНегеІеа
Оаисиз сагоіа І
РІапіадо Іапсеоіаіа І
Резіиса ргаіепзіз І І

V '- '

IV
IV

IV

IV
II

у '-*

IV

IV



III

Укр. фітоцен. зб. — Київ, 1996. — Сер. А, вип. З

[Номер синтаксону__________ _
О.з. СІ. Огугеїеа заїдає
ЕсЬіпосІїїоа сгиздаШ
О.з. СІ. ВесЮ-ЗсІегапІМеІеа
ТгІЇоІіит ап/епзо
О.з. СІ. ТНего-ВгасґіуросІіеІеа
Месіісадо т іп іт а
Інші види:
А гсііит іарра 
СопвоЧсІа гедаНз 
Е гув ітит герапсіит 
СусЬогіит іпіЬуЬиз 
ЗопсЬиз оіегасєиз 
Мпсеіохісит гоззісит 
Месіісадо заїма 
Тигахасит оНісіпаіе 
Маігісагіа регіогаїа 
Меіііоіиз аІЬиз 
АііЬаєа саппаЬіпа 
Асгоріііоп герепз 
^ п с и з  дегагсііі 
АтагапіЬиз геігоЛехиз 
Яитех сгізриз 
С ігзіит ап/епзе 
Оаіаіеііа бгасипсиіоісіез 
Риссіпеіііа сіізіапз 
СІусуггШа дІаЬга 
СіусуггЬіга есЬіпаіа 
А гієтізіа  т іп іт а  
СусіасЬавпа хапіІіІГоІІа 
ЕиргіогЬіа уігдаїа 
Ц топ іи т д то ііп і 
ОіапІІіиз гиі/юпіса 
Рогіиіаса оіегасва 
Месіісадо Іириііпа 
РоіепііІІа геріапз 
РІапіадо за/за 
С огізрегтит п ііій и т  
Аігіріех гіазіаіа 
Тапасеіит уиідаге 
Аігіріех саіоііюса 
ЕирНогЬіа раіизігіз 
Тгадородоп Ьогузігіепісиз 
іарриіа зциаггова 
Азрагадиз оНісіпаНз 
Папипсиїиз асгіз 
АтЬгозіа агіетізШ оїіа 
АЬиіПоп іЬеоїгазії 
\ГегЬазсит тиИІНогит 
''/сгГіазсит ресіїп ііогте  
Аедіїорз суііпсігіса 
Есгііпоспіоа огугоісіез 
Боїапиггі гіідгит 
Хапіпіит з іги та гіи т
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Продовження табл. 1

Примітка. Номерами позначені синтаксони: 1- АдгоругеЦнп герепііз; 2 
Сопуоіуиіо-Адгоругеїит герепііз; 3 - Саіатадтзіш  «ірідою:; С о тт .; Л ■ 
Сопуго-Супосіопіеіит сіасіуіі; 5 - Вгото-Ногсіооіит тигіпі; б - Ьгацго;;ііо- 
АтагапіЬеіит аІЬі; 7 - Агієтізіа ропііса С о тт .

ассоціацію Адгоругеїит герепііз (при розсоленні грунтів), про. що свідчить 
високий клас постійності (III) і ступінь проективного покригтя (до 10%) 
діагностичного виду асоціації — ЕІуігідіа герепз, або А. ропііса в разі 
стабілізації видового складу угруповань сформує власний фітоценоз.

Рослинність іригаційних каналів
Зі зрошувальною водою великих водотоків у посіви рису, а також у 

посіви періодично зрошуваних культур рисової сівозміни неминуче 
потрапляє насіння і вегетативні пагони вищих судинних рослин, спори 
водоростей. Відвідні канали часто Є місцем масового размноження видів 
водно-прибережної флори, в тому числі бур'янів рису. Масове заростання 
каналів знижує їхню пропускну спроможність до 55% (^Іопез, 1050), 
призводить до втрат водних ресурсів, додаткових еноргчличних ниіриг. 
Зважаючи на це, вивчення рослинності каналів має важливо науково 
практичне значення.

Асоціації І-егш івШ т т іп о г із ,  І.е тпе 1и т  іг ізи ісао  і Ьетпо- 
Бр ігогіе іе іит роіугНігае класу І.етпе іеа  формуються на поверхні води у 
відвідних каналах рисових систем, досягаючи часто ЮО% проективного 
покриття. Широкому розповсюдженню їх сприяють гіперевтрофні умови та 
слабка проточність. У складі асоціацій здебільшого нараховується часто 
всього 3-6 видів (табл. 2). їх угруповання добре переносять зміни рівня 
води і тимчасове пересихання каналів. В ассоціаці'і Іетпо-Зрігосіеіеіит 
роІугЬігае виділяємо дві субасоціації: і-.-З.р. їурісит і І~-8.р. Іетпеіозит 
діЬЬае, Остання є індикатором певного ступеня забруднення води (КосЬ, 
1954; РЬіІіррі, 1969; ОЬегсіогїег, 1977).

Угруповання асоціацій, які відносяться до класу Ро їатеїеа, 
розповсюджені у воді зрошувальних та відвідних каналів. У зрошувачах 
частіше зустрічається ассоціація Р о іа т е їи т  ресііпаїі, а у відвідних 
каналах - Р о іа т е їи т  регїо ііа іі, Р о іа т е їи т  ІгісЬоісІев, Р о іа те їи т  
ресііпаїі і РоіатеІо-2аппісНеШ еІит раїизігіз, Вони характеризуються 
досить значним проективним покриттям, переважанням видів роду 
Роіапюдеіоп (табл. 2). Остання з наведених асоціацій приурочена до 
ділянок рисових систем із засоленими грунтами. Угруповання класу 
Роїатеїеа в каналах мають вигляд тяжів, видовжених за напрямком руху 
потоку води. Селекція водних ценозів йде в бік формування моновидових 
угруповань, здатних протистояти течії. Асоціація СегаІорНуІіеІигп сіетег- 
бі розташовується звичайно у товщі води відвідних і (рідше) зрошувальних 
каналів. Діагностичний вид асоціації — СегаіорЬуПит бетегзит — 
найчастіше є також домінантом, і утворює могутні занурені маси 
рослинності за рахунок швидкого вегетативного розмноження.
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Таблиця 2 ть іригаційних каналів..

Проективне покриття, % 95 І 90 55 80 100 100 75 60 90 100 55 90 90 60
Кількість ВИДІВ

7  7
3 3 15 15 12 11 12 15 13 7 7 10

Кількість описів 8 9 10 10 10 10 8 6 9 10 10 6 7 5
Номер синтаксону 1 і 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
О.з. СІ. 1_етпеіеа
іе тп а  т іп о г у  *-= IV у <-5 III II III II III IV і III III
іе тп а  ігізиіса III у И П ,  , . І , І
іе тп а  діЬЬа II II III II І * ,

НубгосПагіз тогзизгапае Іі
О.з. Азз. Ьетпо-Зрігогіеіеіит роїугЬігае

•

Зріггхіеіа роїуггііга III III V III III II , II

НІ

0.8. Азз. СегаїорИуІІеІит сіетегзі
Сегаіорґіуііит
сіетегзит
О.з. СІ. Роїатеїеа
Роїатодеіоп
реііоііаіиз
Роїатодеіоп
рєсііпаіиз
Роїатодеіоп
Ігісґюісієз
Роїатодеіоп паіапз 
Роїатодеіоп сгізриз 
Еіосіеа сапасІеп5Із 
Роїатодеіоп ЬєгсМоІаіі 
Роїатодеіоп посіозиз 
МугіорїїуІІит зр іса іит 
МугіорЬуІІит 
уегіісШаІит 
ІЛгісиІагіа уиїдагіз 
0.5. СІ. ВоІЬозсЬоепеІеа

III II ГТТ III НІ

• і У 3"* і IV III 

І IV І У ^ І  IV

І
III
III
III

III

II

III

II

II

IV
V

£
V
•Є;
І

р\
1
яя

І

•о
>
в

! Номер синтаксону
О.з. СІ. РЬгадтіїі- Мадпосагісеїеа 
РЬгадтіІез аизігаїіз 
А Іізта  ріапіадо-адиаііса 
Роїудопит атрГііЬ іит 
іусориз еигораеиз 
О.з. Азз. Зсігро-Ріїгадтіїеіит 
Зсігриз тисгопаїиз 
Зсігриз ІаЬепаетопІапі 
Зсігриз зиріпиз 
О.з. Азз. ТурЬеіит Іаііїоііае 
Тургіа ІаІііоИа
О.з. Азз. ТурЬеІит апдизііїоііае 
Тургіа апдизііїоііа
О.з. Азз. Зсігреіит Іасизігіз 
Зсігриз Іасизігіз 
О.з. СІ. Огугеїеа зайуае: 
ЕсЬіпосґіІоа сгиздаШ 
ін ш і в и д и :
Саиііпіа т іп о г 
ТурЬа Іахтаппіі 
СаШігісгіе уегпа 
СИага зр.
Сурегиз бііїоппіз 
їаппісЬеНіа раїизігіз 
Виіотиз итЬеИаІиз 
СІабоіога зр.
Липсеїіиз зегоііпиз 
Риссіпеіііа дідапіеа 
Яитех ациаііса 
ЕріїоЬіит раїизігіз 
ІЛгісиІагіа т іп о г
П п г іп п я  я т п Н іН ія

10 1 11 І 12 І 13 І 14"
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Продовження табл. 2

Примітка. Номерами позначені синтаксони: 1 - І_етпеІит тіпогіз; 2 - 
Іе тп е їи т  Ігізиісае;3 - Іетпо-Зрігосіеіеіит роїугЬігае; 4 - СегаїорЬуІІеІит 
сіетегзі; 5 - Ро іатеїит рєгГоІіаІІ; 6 - РоїатеїЦ’т  ресііпаїі; 7 - Ро іатеїит Ігі- 
сЬоісііз; 8 - Ра™ороІагпа-2аппісЬеШеІит раїизігіз; 9 - ВоІЬозсЬоепеїит т а - 
гіііті; 10 - РЬгадтіїеІит соттипіз;11 - 5сігро-РЬгадтіІеІит;12 - ТурЬеІит 
Іаіііоііае; 13 - ТурЬеІит апдизіїоііае; 14 * Зсігреіит іасизігіз.

Асоціація ВоІЬозсЬоепеїит т а г ії іт і класу ВоІЬозсЬоепеїеа зустрічається 
на мілководдях і в прибережних частинах іригаційних каналів, утворюючи 
витягнуті пасма. Домінує звичайно ВоІЬозсЬоепиз та гіііти з, супроводжують 
його види класів РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа і 1_етпе1еа (табл. 2).

Асоціації класу РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа широко розповсюдженні на 
рисових системах за рахунок високої екологічної пластичності 
едифікаторів та наявності водних екотопів. Зростання їх у іригаційних 
каналах створює потенційну небезпеку занесення вегетативних зачатків до 
посівів рису та його попередників, перешкоджає вільному переміщенню 
зрошувальної та відвідної води.

Асоціації Р Ь га д т іїе Іи т  с о т т и п із ,  Т урЬ еІит апдизіііо ііае , 
ТурЬеІит ІаШоїіае займають ложе і прибережні ділянки каналів різної 
глибини. Звичайно в угрупованнях домінують діагностичні види асоціацій, 
рідше вони утворюють комбінації між собою, а також з видами класу 
ВоІЬозсІїоепеїеа (табл. 2). Масове заростання відвідних каналів 
угрупованнями Р іігадтіїе іит со тти п із  спостерігається на рисових 
системах у гирлі Дунаю. Це пов'язане з тим, що тут поля споруджені на 
плавневих ландшафтах, а отже розвиток РЬгадтіІез аизігаїіз визначається 
умовами плавнів. Крім того, для розвитку даного виду в зрошувальних та 
відвідних каналах ідеальні умови створює постійно функціонуючий 
водоток, який створює алювіальне ложе. Асоціації Зсігро-РЬгздггйеІипп і 
Зсігреіит Іасизігіз зустрічаються рідше, ніж попередні. На ділянках 
засолення формуються угруповання субасоціації Зсігро-РЬгадтіІеІит 
ІурЬеІозит Іахтаппіі (табл. 2).

Крім вищезазначених угруповань рангу асоціацій і субасоціацій, у воді
і прибережній частині іригаційних каналів рисових систем формуються 
угруповання рослинності за участю як домінантних видів Яитех адиаііса, 
Роїудопит Ьубгорірег, ЕсЬіпосПІоа сгиздаШ, А ІІзта рІапіадо-ациаїіса, 
РоіатодеІоп посіозиз, Р.сгізриз, Р.ЬегсМоІсІіІ, МугіорЬуПит $ріса(ит, 
ІЛгісиІагіа т іп о г та ін. Стабілізації іх видового складу і формуванню 
фітоценозів перешкоджає тимчасовий характер існування каналів 
(зокрема, відвідних), досить висока швидкість течії в них, а також 
механічна та хімічна обробка рослинності.

Висновки
Аналіз наведених синтаксонів рослинності дозволяє зробити висновок, 

що характер обробітку рослинності рисових систем з метою знищення 
бур'янів певною мірою впливає на її синтаксономічний склад. Так, 
випалювання, викошування та спасування рослинності валиків і узбіч чеків
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створює умови для формування (протягом динш.мі- рохіп) ціпкіш і 
Адгоругеїит герепііз, Вгото-Ногсіееіипі тигіпі, і'мпмоМіІо Аціі>|іуі>«ніт 
герепііз, Сопуго-СупосіопІНеІит сіасіуіі, О.с < :.іІ,ітміцо:,Іі\ <■(ііціііи'. І Кипі 
спостереження показують, що дані уфуїіоп.інми сприянні. мкріплічіню 
схилів рисових систем та відіграють проіипріиійну рипі., .і тко ж  
витісняють злісні бур'яни рису роду Гсііігюсііііш  Домінуючі миди цих 
асоціацій не витримують затоплення I м мої,шах рису І культур й о т  
сівозміни практично не зустрічаються. Ілку ж по:іигиііну роль відігріють ни 
рисових системах фітоценози Сопуго- Супоііопінішп (Ілсіуіі (і ир/іа Дунаю). 
Застосування грейдерів для обробки рослинносії узбіч призводить до 
формуванння асоціації Егадгозіїо-Атагапіїшіиіп аІЬі, утворенню синузій, 
складених переважно з одно- і дворічних бур'янів (Маїгісагіа регіогаїа, 
АтагапІЬиз аІЬиз, А. гєігоііехиа, А гієтізіа  уиїдагіз, видів роду Хапігііит, 
тощо). В цілому такий тип обробки є досить ефективним, однак він 
спричинює досить значну ерозію схилів. При незадовільному догляді за 
рослинністю дамб рисових систем зберігаються природні ценози 
рослинності, збільшуються площі угруповань Агієтізіа ропііса С о тт , 
Саіатадгозііз ерідеіоз С о тт ., СопуоІ'/иІо-Адгоругеїит герепііз.

Синтаксономічному складу рослинності дамб рисових систем прита­
манні специфічні риси, які відрізняють його від характерної структури 
рудеральних угруповань. Так, поруч з типовими фітоценозами рудеральної 
рослинності Причорномор'я (Адгоругеїит герепііз, Вгото-Ногсіееіит тигі­
пі, ЕгадгозІіо-АтагапІЬеІит аІЬі та ін. (Мисіпа, 1982; 2аІІЬегоуа, 1982; ЕІІаз, 
1986), тут формуються й угруповання, що збереглися або частково 
змінилися внаслідок спорудження елементів рисових систем, а також 
угруповання природної рослинності. Таким чином, формування ценозів 
дамб рисових систем відбувається переважно за рахунок рудеральної 
рослинності Причорномор’я, природної рослинності генетично попередніх 
формацій (степової, лучної, солонцевої, болотної), сегетальної рослин­
ності навколишніх сільськогосподарських господарств, а також під 
впливом агротехнічних заходів.

Зрошувальні канали звичайно є незарослими. Формуванню угруповань 
тут перешкоджає течія води і також більш ретельний догляд за цими 
каналами (облицювання, механічне очищення, хімічна обробка узбіч тощо). 
Лише в досить старих необлицьованих зрошувальних каналах зустрічаються 
ассоціації Ро іатеїит ресііпаїі, СегаІорНуІІеІит сіетегзі, РНгадтіїеІит с о т ­
типіз. Частіше дая зрошувальних каналів характерні одиничні 
вільноплаваючі рослини1 або синузії макрофітів Роїатодеіоп посіозиз, Р.рег- 
?оііаіи8. В ід в ід н і  канали:'"заростають переважно угрупованнями класів 
РИгадтіїеіеа, ВоІЬозсЬоепеїеа, Роїатеїеа, І.етпе1еа тощо. В них більше 
різноманіття рослинності, вище ступінь її проективного покриття.
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СИНТАКСОНОМИЯ РУДЕРАЛЬНОЙ РАСТИТЕЛЬНОСТИ 
ЯЛТИ. III. КЛАСС ВШЕМТЕТЕА ТКІРАКТГП

А.Ф. Левон
Государственньїй Никитский ботанический сад, 334267, Крим, Ялта
і_єуоп А.Р. (1996). ТЬв зупіахопоту оі гисіегаі уедеіаііоп о і УаІІа. НІ. СІазз 

Вісіопіоіеа ІгірагІІГІ / /  11кг. Рііуіозос. Соі. — Куіу, 1996. — 5ег. А, 185. 3. — Р. 
104 107.

Коу^огсіа: гисіегаї уедеіаііоп, зупіахопоту, Вісіепїеіеа ІгіраПШ, УаІІа.

5 и ттагу
ТЬе зупіахопотісаі зсіїеетз апсі рґіуіосоепоіодісаі ІаЬІе ріапі соттипіЙ ІЬе 

сіазез Вісіепіеіеа ігірагїііі «аз ргезепіесі. Тіте сіезсгіЬез пєуу аззоііаііоп: Мепвіо 
Іопдіїоііі-Разііпасеїит итЬгозі азз.поуа, сіегК/аІе соттип ііі МазІиПіо оШсіпаіе- 
Йапипсиіеіит герепііз (аіі. Вісіепііоп ІгірагШі огсі. Вйепіеіаііа ІгіраПШ).

Класс В ідепївіеа ІгірагШ і обьединяет сообщества гигрофитов, 
формирующиеся на нитрифицированнмх переувлажнекнш местооби- 
таниях по берегам рек, вблизи водосточньїх канав, а также в пониженнях 
почвьі, подверженних периодическому затопленню после дождей. 
Характерной чертой класса является вьісокое постоянство флористичес- 
кого состава, что можно обьяснить стабилизирующим воздействием 
водной средьі (Ишбирдин и др., 1988), Здафическая ориентация обуслав- 
ливает наличие в отих сообществах видов других вьісших єдиний сходной 
зкологии, в частности видов класса РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа и обра- 
зование агломератов.

Синтаксономическая схема класса Йісіепіеіеа ІгірагШі 
СІ. Вісіепіеіеа Іг ірагіііі В.Тх., 1.оЬт. е ї Ргзд. іп Н.Тх. 1950
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Іікг. Ркуіозос. ('<>! К\і\  іч 'ні •... \ •

Огсі. Вісіепіеіаііа Ігірагіііі Вг.-ВІ. еі В.Тх. 194.1 
АІІ. Вісіепііоп Ігірагіііі МогсІІіадеп 1940 

Азз. Вісіепіеіит Ігірагіііі \ЛЛ Косії 10;'(і мт І*• >і■••• і , <•! м. іш і і і
МепІЬо Іопдіїоііі-Разііпасеїит шпінпм  ̂ ..........
О.с. №зІигІіа оІїісіпаІе+НапипоиІіі'і мч»чі .................... |

Ассоциация В іс іеп іе іит ІгірагШ і і ііи.ппимнпі ........... ............ ,ч ,,..|,,,.
произрастающие на переуол.і*т.... • . ............. ............................ • "
подвергающихся затопленню и р,і іщ.шу тн іш і і ........................ . < "і .■
ньіе. Первьій ярус (60 -90 і;м) і)Сі|і,і іуіс' і і і і , і ,чг  і н і ' н Ш і ............... ...
вит, Р. Ьусігорурег, Питех спаріг. Міи|ммі мру <|и |і1 і м > .............
Адгозііз зіоіопііега, Роа'вуМсоІи, 1'<>і"піі11к і п /п \ік.ііп > п др
Проективное покрнтие — 70 100% Динний фиміцпни їм (іііиі.пни мрои 
мущественно на аллювиальних отло*аниин рик Дирпкойки и Учан-Су, а 
также некоторнх периодичоски мпроі;им.іющих ручьсш. Формируютсп при 
нарушении естественних сообщосш к/шссов РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа и 
МоІіпіо-АггЬепаІІіегеІеа (союз АггІюпаІНегІОп віаііиз) и могут при посто- 
янннх нарушениях сущестноиагь как хронически сериальнне сообщества.

Ассоциация М епіЬо  Іопд іГо Ііі-Р ахІіпасе Іит и тЬ го з і азз. поуа 
Диагностические в и д ь і :  Сагех сизрібаіа, С. репгіиіа, МепіЬа Іопдіїоііа, 

Рагіеіагіа егесіа, Равііпаса итЬгоза.
Номенклатурньїй тип: описание, виполненное автором 20.06.94 на 

аллювиальном отложении р. Дерекойка возле Ялтинского автовокзале. 
Проективное покрьітие - 100%. Отмеченьї следующие види: МепіЬа Іопді- 
іоіїа - 2а; Равііпаса итЬгоза - 3; Сагех репсіиіа - 2а; Рагіеіагіа егесіа - 3; 
Сагех сизрідаіа - 1; Роїудопит атрЬуЬіит - +; Іусориз еигораеиз - 1; 
Відепз ігірагіііа - 1; МепіЬа ап/епзіз - +; Р. по<іозит - +; Яитех сгізриз - 1; 
Тгііо ііит герепз * +; З ізутЬ гіит оіїісіпаїе - В; СЬепоросііит аІЬит - +; 
АпіЬгізсиз зуіуезігіз - 2а; ЕріїоЬіит Ьігзиіит - 2Ь; Зипсиз іпііехиз - 2а; дег­
агсііі - +; ВаІІоІа гибегаїіз - В; ЗсЬоепорІесіиз Іасизігіз - В; Тогіїіііит тах і- 
т и т  - В; ІІгііса сііоіса - В.

Синзкология: сообщества, формирующиеся на переувлажненньїх 
местообитаниях у основания подлорньїх стен, обрамляющих русла рек. 
Синморфология: в сообществах четко виражена двухьярусность. Первин 
ярус (100-120 см) составляют Разііпаса итЬгоза, МепіЬа ап/епзіз, Сагех 
репсіиіа, ЄІусегіа ріісаіа, ЕріїоЬіит Ьігвиіит. Второй ярус (15-50 см) 
образуют Роїудопит регзісагіа, Сагех сизрісіаіа, І-арвапа іпіегтесііа, 
ЗіасЬув зуіуаііса, АпіЬгізсиз саисаііз и др. Проективное покрьітие - 100%.

Синхорология: наиболее типичнне описання вьіполненьї у основания 
подпорнмх стен, обрамляющих реки Дерекойку и Учан-Су..

О .с. К а з іш ііа  ой їсш а іе+Капипси їаз герепз [В к іе п іе іа ііа ] 
Синзкология: сообщества, формирующиеся у самой кромки води по 

берегам рек и ручьев и другим местообитаниям, подверженним частим 
затопленням. •

Синморфология: сообщества имеют вид плотно сомкнутого 
травостоя со слабо вьіраженной ярусностью. Зкстремальнне условия 
существования, обусловленньїе частими затопленнями и смивами грунта, 
являются причиной обедненности их флористического состава по
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Таблица
Фитоценотическая характеристика класса Війепіеіеа Ігірагйй

О.з. С о т т . Мазіигїіа о№сіпаіе+ 
Напипсиїиз герепз

Количество описаний 10 12 10
Номер синтаксона 1 2 3
О.з. Азз. Мепйіо ІопдИоІІІ- 
РавГІпасеїит итЬгозі
МепіЬа Іопд ііо ііа II у * Г
Равііпаса и тЬ го за 1 V
Сагех оепсіиіа 1 у  *•*
Рагіеіагіа егесіа IV1'*
Сагех сизрідаіа , III

ІЧ азІи гІіи т о ґііс іпа їе III І V і *
Яапипсиїиз герепз І V ’ *
Т гіІо Ііи т  рга їепзе і IV ’ 2
Уегопіса ападаЧіз- III
ариаПса
О.з. СІ. Вісіепіеіеа
ВІРепз ІгіраШ Іа V і IV II!
Р оїуд опи т Ьусігорурег V II III
Р о їуд опи т п о гіо в и т V II III
іусо р и в  еигораеив IV’ * у .» III
М епіЬа ап /єпзіз IV III II
ВіРепз сегпиа II.
О.з. СІ. Ріапіадіпеїеа таіогіз
Я и те х  сгізриз V і 3 III II
А д гозііз зіо іоп іїе га IVі *
Р о їуд опи т ауісиїаге III II
Т гіїо ііи т  герепз IV” II

< Роа аппиа III III
РдІвпІІІІа апзегіпа II ,
О.з. СІ. МоШпіо-АггЬепаЙіегеїеа
Роа зуМ соїа III IV *8
РгипеІІа уиїдагіз 1 II
А ггЬ е п а іііе ги т е іа ііив , II
О.з. СІ. РЬгадтіїі-Мадпосагісеїеа
СІусегіа р ііса іа III
Е р іїоЬ іит Ь ігзи іи т III ІІІ
иипсиз агИсиІаІиз II
С а ііи т  раїизіге . II
О.з. СІ. СЬепороРіеіеа
ЕсЬіпосЬІоа сгиздаІІІ II ,
З із у т Ь гіи т  о іїіс іп а їе III 1
С Ь епоросііит д іа и с и т II 1
С Ь епоросііит а ІЬ и т

Ні
,

А пізап ІІіа  з іє гіїіз 1,
О із. СІ. Агіетізіеіеа.
Я огірра аизігіаса II; ,
Іврзапа  іп іе гте с ііа , 1; н
0:9. СІ: СаІіОгигВсеіеа.
У гііса  сііоіса і!.- і.
А пІШ вгш з г.уі'л ізїгіз III 18

[Номер синтаксона 1 1 1 2 3
Другие ВИДЬІ 
Л п си з Іпііехиз III II
Лопсиз дегагсііі III II
Я итех соп/егіиз II
Я итех сопд іотега їиз II .

іу ІГ іги т  заІісагіа II
Тиззіїадо Ізгіага II 1
Яогірра зуіуезігіз II .

Усгопіса ЬесІегіМ іа II
АпіЬгізсиз саисаііз 1 II
ЯиЬиз саезіиз 1 II
Р оїудопит регзісагіа 1 Н ,

Р оїудопит а тр Ь іЬ іи т и
ЗІасІїуз зуіуаііса II
СаІаЬгоза ариаііса II
Уегопіса итЬ гоза II
Яогірра раїизігіз II
Заііх саргеа , II
Заііх сіпегеа II
Сагех зуіуаііса II
Риіісагіа итЬ гоза . II
Риіісагіа уиїдагіз II
ВеІІІз регеппіз II
.АгвЬіз зад іїїа іа II
МсгсигіоНз аппиа 1 і
С атеїіпа  аІЬіІІога 1 і

Кроме того, є д и н и ч н о  отмеченм: 
А дгозііз Іепиіз (1); АІЬігіа іиІІЬгіззіп (1); 
А гс ііи т  Іо те п іо зи т  (1); А ігір іех Іт з іа іа  
виЬзр. саІоіЬеса (1); ВаІІоІа гисіегаїіз (2); 
ВиІЬозсЬоопив т а г іїіт и з  (3); Випіаз огіеп- 
Іа ііз  (3); Сагех те їа поз іа с іїуа  (1); С. 
уиіріпа (2); Сепіаигєа з іє гіїіз  (2); С ігв іи т 
зиЬ Іап ііІо гит (1); С о п іи т т а с и їа іи т  (1) 
Е ираіогіит саппаЬ іпит (2); ЕирЬогЬіа уіг 
диііоза  (1): СаІаІеІІа Ргасипсиїоісіез (2) 
О егапіит со їііп и т  (2); <3. ригригеит (1) 
О. го їи псііїо ііи т  (2); Ноісиз Іапаіиз (1) 
іпи іа  сопуза (1); иипсиз е іїи зи з  (2) 
Ш Ііу ги в  арЬаса (1); Месіісадо заїма (1) 
М. уагіа (1); М еіапд гіит а ІЬ и т  (2) 
М уадгит р е ііо ііа іи т  (1); Ріаіапиз асегііо  
На (1); РоіепііІІа виріпа (1); Заііх аІЬа (1! 
ЗсЬоепорІесіиз Іасизігіз (2); Зсігриз вуї 
уа іісиз  (3); ЗоІШ адо сапасіепзіз (1) 
ЗопсЬиз оіегасеиз (2); Тагахасит оК ісІ- 
паїв (1); ТогоуЧит т а х іт и т  (2); ТгіїоНит 
Ь уЬ гіф т  (1); Т гіїіси т а е в ііуи т  (2).

Примечаиие. Номерами обозначекьі 
синтаксони: 1 — Вісіепіеіит Ігірагіііі; 2 — 
МепІЬо Ірпдіїоііі-Равіїпасеїит итЬгоаі;
З,— С о т т . Мазіигііа оТСІсіпаїе+ЯапипсчІип 
герепв.



Ь'кг. РЬуІохос. К\ Ь-, іінін і * *

сравнению с двумя предьідущими ассоципцинми л ■..... . • • • .................
отметить также, что доминирование водною види М м іш і..................... «
также наличие ряда других таксонои (РрІІоІчпт іш шп,,і \ ...... >. . і........
Ііз-ациаііса, иипсиз агіісиїаіиз, О аііит ...............а.,,,,,...................
данную ассоциацию к классу РИгаутІІпіті (......>у '»!>•■ шін і ........... -и 1і"
с другой стороньї, наличие диа і.......и '...........  ........ їм.................
Війепіеіеа Ігірагіііі, а такжо сгкм.ионін и. ........щік ш . .................... . и
условиях антропо- и змдодиннмичін мп\ л и ц т с і ш ......................... ........... і.
ее последнему классу и риссмшриімп. і.и і і ч .....  т и , ..... і............
процесса, когда природная расіимпіміїи н. пидпо,» ти і. упичкі + ічіин»

Синхорология: отмочонн и< мікічимімі.ми ми .ішііони.ілміих 
отложениях и берегах рек Дерокойки и Уч.ін < у

Ліігсратура
Ишбирдин А. и др. Синтакоономии, ; і м » ю і  ия и динамика рудеральних сообщеста 

Вашкирии. - Уфа: БНЦ УрО АН СССР, 1908. - 161 С.

ВІАТОМ А Ь С О С О Е Ш ЗІ^  $У М ’АХ(ЖОМУ Ш  ТНЕ КІУЕК8 
ОР М О Ш ТА Ш  СНІМ НА

Ь.К. В иккііуа гопаV .А .Я о ІотакН а  \  1.1і . З ігепко1
1 М.О.КЬоІосіпу Іпзііїиіе о( Воіапу МАГ\іи 2, ТегевсІїепкоУїкауа 51., Куіу-08Р-4, 

252601, ІЖКАМЕ
* Оерагітепі о( Воіапу, Тагав ЗЬеусЬепко ІІпіУвгвіїу 64, УІасЯтігзкауа ЗІ., Куіу-17, 

252017, ІІкгаіпе
Кеууігоггіз: рИуІозосіоІоду, сііа іот соттипіііез, сіазз СутЬеІІо аіііпіі- 

СотрИопеїеа оііуасеі сі. поу., гіуєгз, Моипіаіп Сгітеа

5и ттагу
Іпуезіідаїіоп оТ сііа іот с с т т и п іііе з  із уегу рготізіпд іог у/аіег Ьіо- 

топііогіпд. ТИ і з азресі Іеагіз Іо то ге  апсі то ге  «л'огкз Ьеіпд уугііієп оп Нііз  
їоріс. Но^еуег, іл зріїе оі ІЬе іас і ІЬаІ сііаіотз аге доосі іпсіісаіогз оі есо- 
Іодісаі іаеіогз апсі о і зо те  їїіезе асіуапіадез Іог у/аіег Ьіотопііогіпд Ігіеге 
аге ргоЬІетз «Ьісії с#о поі аІ!о\у іо  зіапсіагсііге ІЬе те їію с і іог ііз \л/ісіе 
арріуіпд. Рог іпзіапсе, іНе теІЬосіз аге изесі іог ргітагу сіаіа апаіузіпд іп 
депегаї, апсі ап іпіегргеїаііоп о і Иіе гезиїїз із аЬзепІ.

ТЬе а іт  о і оиг у/огк із ап еІаЬогаїіоп о і Йіе зупіахопоту оі ІЬе сііаіот 
аідосоепозез аз опе оі №іе \л/ау іог зоіуіпд йііз ргоЬіет. Оиг затріез ууєгє 
соїіесіесі іго т  41 гіуєгз оі ІНе Моипіаігі Сгітеа. ТЬе сіаззііісаііоп мав Ьу и. 
Вгаип-Віапдиеі теІЬогі (Вгаип-Віапяиеі, 1964) 4 аззосіаііопз оі оііаіотз 
Ьеіопдіпд іо 2 ипіопз, 2 огсіегз апсі 1 сіазз «еге сіезсгіЬесі.

ІпІгосІисІіоп
Єсоїодісаі апсі соепоіодісаі віисіієз о і аідае аге опе оі №е т о з і іпіепзіуеіу 

гіауеіоресі сіігесііопз оі тосіегп рНусоїоду (Копсігаїуеуа еі аі. 1991) аі рге- 
зепі соуєг тагіпе (Зпоііз, 1989, ВуаЬизНко, 1991, 1993), ігезЬ (КаІіпісЬепко, 
1989, Кигко 1984, Окзіуик, 1982), зоіі аідае (Иоуіськоуа-Іуапоуа, 1980, 
Козіікоу, 1989, 1991). ВаіЬег ігедиепііу риге соепоіодісаі іпуезіідаїіопз сап

<п? І..М. ВикЬІІуагоуа, У.А.ЗоІсгпакНа, І.Р. Зігспко, 1996 107
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Ье Іітіїесі Іо опе Іагде зузіетаїіс дгоир ої аідае у/ЬісЬ ргесіотіпаїесі іп ІЬе 
есоїор (ЗЬеусЬепко, 1993), іп рагіісиїаг, ІЬе дгоир сЬагасІегігесі іог с о т т и -  
піїіез у/іІЬ раїіісіраііоп ої ІЬе сііаіотз (Яоипсі, 1991, Кууапсігаз, 1992, Ріепііг, 
ЗтоІ, 1992) Шаі їогтесі ІЬе соттип іііе з  а ітоз і еуегуууЬеге «ІІЬ Іагде п и т - 
Ьег ої зресіез.

Аїіег О.Р.Окзіуик (1976) 'Л'е с о п б іс іє г ,  ІЬаі іог тоге сіеіаііесі гезеагсИ, 
сіерепсіїпд оп сегіаіп ригрозе, іі із яиііе геазопаЬІе Іо зерагаїе аідае дгоирз 
їгот аідосоепозез. Аз ІІ із зґ іо у /п  іп Р.Йоипсі’з гєу ієу у  (1991), а Біисіу оі сііаіот 
соттипіііез із ехігетеїу рготізіпд іог ЬіоІодісаІ топііогіпд, іЬіз ісіеа сап Ье 
сопіігтесі Ьу іпсгеазіпд питЬег оі рарегз оп ІЬіз зиЬіесі (ЛоЬп, 1992, РгудіеІ. 
Созіег, 1992). Аі ІЬе зате Ііте  сіезріїе оЬуіоиз ргорегііез оі сііаіот соттип і- 
Ііез, ІЬеге із а питЬег оі теіііосіісаі ргоЬіетз, у/ЬісЬ Ьаз іо Ье з о іу є с і, оіНеплізе 
зіапйагсіігаїіоп оі іііе теїЬосі апсі і (з ууісіє ргасіісаі арріісаііоп аге ітроззіЬІе.

ТЬе ригрозе ої ІЬіз \люгк із ап еІаЬогаїіоп оі зупіахопоту оі сііаіот аідо- 
соепозез аз опе ої ІЬе у/ауз Іо з о іу є  ІЬе тепііопесі ргоЬІет, аз їаг аз ІЬа 
сіезідпіпд оі зупіахопотісаі ЬіегагсЬу із Ьазесі оп есоїодісаі ргіпсіріе (Мігкіп 
еі аі. 1989).

Маїегіак апсі шеіЬогів
Затріез \л/еге соїіесіесі іп 41 г іу є г з  (64 роіпіз) о і ІЬе Моипіаіп Сгітеа 

їго т  1987 іо 1989. \Л/е аізо изесі ІЬе таїегіаіз оі АІдоІЬеса КЬоІосіпу Іпзіііиіе 
ої Воіапу І\ІА5 ої ІІкгаіпе. ТЬе теїЬосі о і Вгаип-ВІаприеІ (1964) уі/аз сЬозеп 
Іог сіаззіїісаііоп ої іпуезіідаїесі аідосоепозез, ІЬаі у і̂сіеіу аррііесі іог ЬідЬег 
ріапіз соттип іііез  сіаззіїісаііоп. ТЬе іегтіпоіоду ої зупіахопоту оі ЬідЬег 
ріапіз сіоез поі сііііег ЬазісаІІу їго т  ІЬаІ опе іог аідае (Окзіуик, 1976). Іп раг- 
Іісиїаг, іог ІЬе Ьазе сопсері “аідосоепоз" ІЬеге із опіу изесі а тоге ргесізе 
сіоііпіііоп "ІІ із рЬуІосоепоз, гергезепіесі опіу ог ргесіотпагу аідае у/іІЬоиІ 
ЬідЬег \лміег ріапіз” (р. 7). ТЬе Іе гт  “аідоаззосіаііоп” (ІЬе ргітагу сіаззіїіса- 
Ііоп ипії оі аідосоепозез) Ьаз ІЬе зітіїаг сііііегепсе їго т  деоЬоІапісаІ сіеііпі- 
ІІоп ої аззосіаііоп. \Л/ЬІІе ргосеззіпд ІЬе їіогізііс сотрозіїіоп ої іпуезіідаїесі 
сііаіот аідосоепозез, уує изесі опе ої сіаззіїісаііоп теїЬосіз (Козтап е і аі.,
1991), ууЬісЬ зиЬзедиепІІу їогтесі ІЬе зоїіу/аге раскаде РСЗУЗТ.

Ке$и1і5 апсі сіізси&зіоп
Іп ассогсіапсе Іо ІЬе зузіет ої ІЬе сііаіот зупіахопз (ог зупіаха), 4 сііаіот 

аідоаззосіаііопз «еге сІезсгіЬесі, ІЬеу аге о і 1\лго огсіегз апсі опе сіазз.

5упІахопоту о( сііаіот соттипіііек о? іЬе гіуєгз о ї Моипіаіп Сгітеа 
СІ. СутЬеІіо а іїіп іі-СотрЬопеіеа оііуасеі ВикЬІ. е і У.5!. сі. п о у .

Огсі. Оіаіото уиїдагіз-ЗупесІгеїаІіа иіпае ВикЬІ. е і У.ЗІ. огсі. п о у .
АІІ. ?

С о т т . Оіаіота тезосІоп+ОіаІота апсерз [Огсі. ОіаЮто уиїдагіз-
Зупесігеїаііа иіпае]
Азз. ЗигігеІІо оуаІае-СотрЬопеїит оііуасеі ВикЬІ. еі \/.5І. азз. поуа

АІІ. СусІоІеІІо тепедЬіпіапае-ЗупесІгіоп асизі ВикЬІ. е і У.ЗІ. аІІ. поу.
СотрЬопето ІегдезІіпосІіз-АтрЬогеІит ІіЬусае ВикЬІ. еі У.ЗІ. азз. поуа
ЗигігеІІо ОУаІІІ'ШіісоїеІит ти іісае ВикЬІ. еі У.ЗІ. азз. поуа 

МіігзсЬіо Ііпеагі-ЄотрЬопетеіаІіа рагуиїзе ВикЬІ. еі У.ЗІ, огсі. п о у .
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Сгаїісиїо НаІорНіІае-РіппиІагіоп ЬгвЬіззопм МмИч . і і .і.
С о т т .  С о тр Ь о п е та  с Іауа Іа + С утІт іїи  ини ні |м.і і ...........
СотрЬопетеїаІіа рагуиіае]
С о т т . СутЬеІІа с!еІісаІ;иІа+Сот|іІіппінп,і иіі'їн | (і и / м і - . .... >м
СотрЬопетеїаІіа рап/иіае)
№уісиІо заІіпагае-ЗіаигопоІит итШні П и И 11 н  V м . ■
С о т т . МІІгзсЬіо уіігеа+ргадіїшін ііішч>і |NII/- • 11*<> ...................
петеїаііа рап/иіав]

Сіазз СутЬеІІо аГПпіі-СотрІїопсІга о і і у л к і  НикІїІ «•( У М <1
ПОУ.

МотепсІа*иге іуре: Огсі. Оіаіото уиїдагіз-ЗупосІгеїаІіа иіпае.
Оіадпозііс зресіез: АсЬпапІЬісЧит т іп и ііз з іт и т  (Киїг.) Сгагп. уаг. 

т іп и ііз з іт и т , СутЬеІІа аіїіпіз Киїг., Ргадіїагіа сарисіпа Оезт., Сгаїісиїа сиз- 
рідаїа (Киїг.) Мапп, СотрЬопеіз оімасеит (Ногп.) Иа^ ех Йозз еі З іт ., 
О іаіота Іепие Ад., Л/ау/си/а дгедагіа Оопк., Зупесіга иіпа маг. сіапіса (Киїг.) 
Сгип. іп \ЛН., Атрґіога реРісиїиз (Киїг.) Сгип., СутЬеІІа Ьеіуеііса Киїг., 
NаVІсиIа сгурюсєрЬаІа Кий., СутЬеІІа Іигдіда (Сгед.) СІ., Соссопеіз ріасеп- 
Іиіа ЕЬг. уаг. ріасепіиіа, АсНпапІЬез Іапсеоіаіа (ВгеЬ.) Сгип. уаг. Іапсеоіаіа, 
МіІгзсЬіа зідта  (Киїг.) уаг. зідта , ТгуЬІіопеІІа Ьипдагіса (Сгип.) Мапп, 
МгзсЛ/а РиЬіа \Л/.5т., Nі̂ гзсЬіа раїеа (Киїг.) \Л/.Зт. уаг. раїєа, ЕІІегЬескіа 
агепагіа (Мооге) СгауЛ., Ргадіїагіа іпіегтебіа Сгип., Епсуопета т іп и іа  
(НІІзе) Мапп, АтрЬіріеига реііисіба (Киїг.) Киїг., № і/ісиїа сгуріоіепеїіа І.-В., 
Л/ау/си/а саріїаіогаріаіа Сегт., ТаЬиІагіа ІаЬиІаІа (Ад.) 5поі]з, О іаіота 
тезосіоп Киїг.

Есоїоду апсі деодгарНу: сЬагасІегігесі Ьу 26 о і сііадпозііс зресіез адЬісЬ 
аге то з ііу  іпсііїїегепі Іо заііпііу оі ууаіег, аІкаіірЬІІоиз, тезозаргоЬоиз апсі 
ЬаЬІІаІіпд іп сіііїегепі Ьіоіорз.

Огсіег Оіаіото Уиїдагі-Зупесігеіаііа иіпае ВикЬі. еі У.51. огсі.
ПОУ.

М отепсіаіиге Іуре: АІІ. СусІоіеІІо тепедЬіпіапае-Зупесігіоп асиз.
Оіадпозііс зресіез: Зупесіга иіпа Ніігзсії, NаVІсиIа гадіоза Киї/, уаг. 

гасііоза, Сугозідта аситіпа їит (Киїг.) ВаЬ. уаг. аситіпа їит, О іаіота \м! 
даге Вогу уаг. уиїдаге, Соссопеіз редісиїиз ЕЬг. уаг. ресЛсиїиз, СутЬеІІа сіз- 
Іиіа (ЕЬг.) Сгип., Сутаїоріеига зоїеа (ВгеЬ.) \ЛЛ5т. уаг. зоїеа, СотрЬопета 
іегдезііпит (Сгип.) Ргіске, СутЬеІІа тісгосерЬаІа Сгип.

Есоїоду апсі деодгарНу: ІІ сЬагасІегігесі Ьу 9 сііадпозііс зресіез ууЬісЬ 
аге їгезЬ, аІкаїірЬІІоиз, тезозаргоЬоиз, тоз ііу  еріІІІЬІс апсі ерірЬуііс. ТЬгее 
зресіез СотрЬопета сопзігісіа, ТгуЬІіопеІІа арісиїаіа, О іаіота еіодаїа сап 
Ье т е ї атопд сііадпозііс зресіез Іоо (Зее ІЬе ІаЬІе).

Соттипііу О іаіота тезосІоп+Оіаіота апсерз
Оіадпозііс зресіез: АсЬпапИюз сопзрісиа Мауег уаг. сопзрісиа, 

О іаіота апсерз (ЕЬг.) КігсЬ., СутЬеІІа саезрііоза (Киїг.) Вгип, Зупесіга 
їатеїіса Киїг.

Есоїоду апсі деодгарНу: сЬагасІегігез П. АІта іп Сгітеа паїигаї гєзєгує 
(СНН) апсі В. 1/сЬап-Зи іп УаІІіпзкіу Моипіаіп Роггезі Пезеп/е (УМРВ).
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Оіадпозііс зресіез аге поі питегоиз - 4, апсі іЬеу аге меак іп ІЬеіг сопвіапсе 
іп со тти п ііу  ІЬег Іоге опе ої ІЬет «аз зеїесіесі їго т  сііадпозііс зресіез оі 
ІЬе сіазз. ТЬеу аге І гезЬ, оіідо- Ь-тезозаргоЬоиз.

А55осіаііоп ЗигігеІІо оуаіае Сотріюпеїиш оііуасеі ВикЬі. сі
У.81. аяз. поуа

Оіадпозііс зресіез: 5 игігоііа о\'аІа Киїг. уаг., Ш гзсЬіа гіізвіраіа (Киїг.) 
Сгип. іп \/.Н., Ш гзсЬіа НеиНегіапа Сгип.

М отепс іа іиге  іуре ; З&тріе питЬег 309. І/кгате, Сгітеа, 
ВакЬсЬ'загаізку гіізігісі, уіІІаде ТгисіоіиЬоука, О. Восігак, еріІІІЬоп. СоІІесіесі 
10.05.87 Ьу І-.М.ВикЬІІуагоуа

Зресіез о і №е іуре: Зупесіга асиз Киї/., Ргадіїагіа сарисіпа Оезт. уаг. 
атрЬісерЬаІа (Сгип.) 1..-В., Ш гзсЬіа ЬіззіраІа (Киїг.) Сгип, іп У.Н., 5игігеїіа 
о'/аїа Киїг., ИІІгзсЬіа Ііпеагіз (Ад.) \Л?.5т, Епсуопота т іпи іа  (Ніізе ех ВаЬ.) 
Мапп, Зупегіга иіпа (Міг.) ЕЬг., СутЬеІІа аШпіз Киїг., Соссопеіз ресіісиїиз 
ЕЬг., СотрЬопета апдизіаіит Киїг.

Есоїоду апсі деодгарНу: сЬагасіегігоз а таіогіїу о і гіуєгз іп Моипіаіп 
Сгітеа іп ІЬеіг Іо\у Ііомпд: Н. Оегпегіу пеаг АІиеЬіа, В. КасЬа пеаг уіІІаде 
Огіоука, В. Тауеіка пеаг уіІІаде ОоЬгое, В. ВеіЬеск пеаг уіііаде і-уиЬітоука,
В. Заідіг пеаг ЗітрЬегороІ, г. Восігак пеаг уіІІаде ТгисіоіуиЬоУка, ІЬе зігеагп 
іп гезегуе “Муз Магіуап". Оіадпозііс зресіез агє по? питегоиз — 3, апсі ^еак 
іп ІЬеіг сопзіапсе іпіо зупіахоп іЬегеІо<-е опе оі ІІ іе т  \л/аз іакеп їго т  сііад­
позііс зресіез оі ІЬе огсіег. ТЬеу аге іпсМегепІ Іо заііпііу оі «аівг, аіка- 
ІірЬІІоиз, Ь-тезозаргоЬоиз, ЬепІЬІс, Ьогеаііс.

17п>оп Сусіоіеііо тепеекіпіапае-ЗупесІгіоп асизі ВикЬі. еі V. 51.
аіі. п о у .

МошипсІЩиге іуре: Азз, СотрЬопєто ІегдезІіпосіез-АтрЬогеїит ІІЬу- 
сао.

Оіадпозііс зресіез: СусІоІеІІа тепедЬІпіапа Киїг., Зупесіга асиз Киїг., 
СієпорЬога риІсЬеіІа (Ваііз ех Киїг.) Ш І, еі Воипсі, Саіопеіз атрЬізЬаепа 
(Вогу) СІ. уаг. атрЬізЬаепа, РаНасіа рудтаеа (Кий.) Вііск. еі Мапп іп Воипсі, 
Сгау/І., Мапп, Саіопеіз ЬасіІІит (Сгип.) Сі., ТгуЬІіопеІІа апдизШа УУ.Зт., 
На\гіси Іа регедгіпа (ЕЬг.) Киїг. уаг. регедгіпа, Мамсиїа гЬупсЬосерЬаІа Киїг.

Есоїоду апсі деодгарНу: іі сЬагасІепгегі Ьу 9 сііадпозііс зресіез \А/ЬісЬ 
аге ІгезЬ, тозіїу  аІкаіірЬІІоиз, Ь-тезозаргоЬоиз.

Аззосіаііоп СотрЬопєто Іег£е8ііпосіІ8-АхпрЬогеІипі НЬусае 
ВикЬі. еі V. 81. азз. науа

Оіадпозііс зресіез: Атрїіога ІІЬуса ЕЬг., Саіопеіз віїісиїа (ЕНг.) Сі., 
АтрЬога оілз//з (Киїг.) Киїг., Ш гзсЬіа ІиЬісоїа Сгип. СІ. еі Сгип., ТгуЬІіопеІІа 
уісіогіае Сгип., ТгуЬІіопеІІа іє у іс іє п з із  УУ.Зт., Оепіісиїа еіедапз Киїг., 
СотрЬопета заііпага (Рапі.) СІ.

М отепс іа іиге  іуре : Затр іе  питЬег 24045, Укгаіпе, Сгітеа, 
ВакЬсЬізагаузку сіізігісі, УіІІаде Уіііпо. СоІІєсІесі 4.08.79, Ьу О.У.КОУаІепко.

Зресіез о і ІЬе іуре : СусІоїеНа тепєдЬіпіапа Киїг., О іа іота і'иїдаге 
Вогу уаг. уиідагв, О. іепиіз Ад., АтрЬога ІІЬуса ЕЬг., АтрЬога оуаііз 
(Киїг.) Киїг., СІопорЬога риісНзІІа (Ваііз ех Киїг.) Ш І, е і Поипсі,
и о



ІЛсг. РЬуІОЗОС.. Сої. Ку ІУ ,  ІІІЧ Ії 'м і а  і . і

ТаЬІе
З иттагігес і ІаЬІе о ї с ііа іот соепозез ої Ііи- г іу н м . ні М ш т і і ................  ■

І\ІигпЬег оі затріез •1 І і.' 0 .1 (ч 4 і 1
ІМитЬег ої ІНе рЬусосоепоп І І * <1 б 0 ! 1
0.3. СІ. СутЬеІІо аїїіпіз-СотрНопеїол оііу.м.оі
АсЬпапІЬІгііит т іп и ііз з іт и т  (Кий.) Сгигп уаг 3 гі 5 Й 4
т іп и ііз з іт и т
СутЬеІІа а іїіп із Киїг. 4 2 г, 3 2
Ргадіїагіа сарисіпа Сезт. 2 1 2 і
Сгаїісиїа сизрісіаіа (Киїг.) Мапп іп Поипсі, 2 у 3 2
Сгамї., Мапп
СотрЬопеіз оіімасєит (Ногп) 0а«. ох Поза еі 3 4 2 5 2 2
8 іт з
О іаіота іепие Ад. 5 3 4 3 2 4
№ мси!а дгедагіа Оопк. 5 1 2 4 3
Зупесіга иіпа (N117..) Еґіг. уаг. сіапіпа (Киїг.) 3 3 2 3
Сгип. іп У.Н.
АтрЬога ресіісиїиз (Киїг.) Сгип. іп А.5. еі аі. 2 1 2 2 2 5
СутЬеІІа ЬеШ ііса Киїг. 3 2 1 . 3 3 ,

/Уау/си/а сгуріосерЬаІа Киїг. уаг. сгуріск:ерЬаІа 2 3 4 . 2 ,

СутЬеІІа Хигдіда (Сгед.) Сі. 3 ,

Соссопеіз ріасепіиіа ЕЬг. уаг. ріасепіиіа 3 1 , . 3 4
АсЬпапІЬез ІапсеоІаГа (ВгеЬ.) Сгип. іп СІ. оі 2 , 2 2
Сгип. уаг. Іапсеоіаіа
Ш гзсЬіа з ід та  (Киїг.) УУ.Зт. уаг. зідта 1 2 4 , 4
ТгуЬІіопеІІа Ьипдагіса (Сгип.) Мапп іп Рої:псі, 1 3 5 4
Сгау/Ї., Мапп
ИІІгзсЬіа биЬіа \Д/.5т. 2 5
МіІгзсЬіа раіеа (Киїг.) \Л/.5т. уаг. раіва 1 2 4 , 2
ЕІІегЬескіа агепагіа (Мооге ех Паїїз) Сга\*Л. 1 , 3
Ргадіїагіа іпіегтесііа Сгип. І ) 5 4
Епсуопета т іпи іа  (НІІзе ех ВаЬ.) Мапп іп 2 2 , 2 4
Воипсі, Сгаздї., Мапп
АтрЬіріеига реііисісіа (Киїг.) Киїг. 4 , 3 4
АІауісиіа сгуріоіепеїіа І.-В. іп Кгат. оі 1 В 2 3 о#
Начісиіа саріїаіогасііаіа Сегт. І 1 □ 4
ТаЬиІагіа ІаЬиІаіа (Ад.) Зпоеііз ’У 3
О іаіота тезосіоп Киїг. *і і 3 4
О.з. Огсі. Оіаіото Уиїдагів-Зуїимігоіиііа иіішя
Зупесіга иіпа Міг. 3 4 (І Й 4
Л/ау/си/а гасііоза Киїг. уаг. гасЛоза 1 ') Л ч
Оугозідта а ситіпа їит (Киїг.) ВаЬ. уаі 2 1 В
аситіпа їит
О іаіота уиїдаге Вогу уаг уи/дале 3 2 4 4 2
Соссопеіз ресіісиїиз ЕЬг. Уаг. ресіісиїиз 4 1 3 2
СутЬеІІа сізіиіа (ЕЬг.) Сгип. іп У.Н. 2 1 3 2
Сутаїорівига зоїеа (ВгеЬ.) \ЛЛЗт. уаг. зоїеа . 1 3 4 .

С отрЬопета іегдезііпа (Сгип.) Ргіске іп А.З. еі
пі

2 2 •
аі.
СутЬеІІа тісгосергіаіа Сгип. іп V Н. 1 4 2
С отрЬопета сопзігісіа ЕЬг. уаг. сопзігісіа 3
ТгуЬІіопеІІа арісиіаіа Сгед. 3
О іаіота еіопдаїа (ІупдЬ.) Ад. уаг. еіопдаіа 1 1 4 3 .

і н

го
сл
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ІМитЬег ої ІНе рЬусосоепоп 1 І 2 [ З і 41 5 І 6 Г7 1 8
О.з. С отт . Оіаіота тезосіоп+ОіаІота апсерз 
Оіаіота апсерз (ЕПг.) КігсЬ,
АсЬпапіЬез сопзрісиа Мауег уаг. сопзрісиа 
СутЬеІІа саезріїоза (Киїг.) Вгип 
Зупесіга ґатеїіса Киїг.
0.5. Азз. ЗигігеІІо ОУаІае-СотрІїопеїит оііуасеі 
ЗигігеІІа омаїа Киїг. уаг. ома(а 
ШгзсЬіа сііззіраіа (Киїг.) Сгип. іп \ЛН.
ШгзсЬіа Ьеиїїегіапа Сгип.
О.з. АІІ. СусІоієІІо тепедЬіпіапае-ЗупесІпоп асиа 
СусІоіеІІа тепедЬіпіапа Киїг.
Зупесіга асиз Киїг.
СіепорЬога риІсЬеІІа (Яаїїз ех Киїг.) ЛЛ/іІІ. еі
ВоипсІ
Саіопеіз атрЬізЬаепа (Вогу) СІ. уаг.
атрЬізЬаепа
РаИасіа рудтаеа (Киїг.) Зііск. еі Мапп іп 
ВоипсІ, Сга\уІ., Мапп 
Саіопеіз ЬасіІІит (Сгип.) СІ.
ТгуЬІіопеІІа апдизіаіа М .Зт.
Л/ау/си/а регедгіпа (ЕЬг.) Киїг. уаг. регедгіпа 
№уісиІа гЬупсЬосерЬаІа Киїг.
0.5. А55. Сотрґюпето Іегдезііпойіз-АтрЬогеІит 
АтрЬога ІІЬуса Е(іг.
Саіопеіз зііісиїа (Еііг.) СІ.
АтрЬога оуаііз (Киїг.) Киїг.
ШгясЬіа ІиЬісоїа Сгип. СІ. еі Сгип.
ТгуЬІіопеІІа Уісіогіав Сгип.
І гуЬіІопоІІа ІвУІгіепзіз М .8т.
Овпіісиїв еієдапз Киїг.
СотрЬопета заііпага (Рапі.) СІ.
0.5. Аза. ЗигігеІІо оуаіі-іиіісоїеіит тиіісае 
ЗигігеІІа оуаііз ВгеЬ.
Ш ісоїа ти ііса  (Киїг.) Мапп іп Яоипгі, Сга»л1, 
Мапп
АсЬпапіЬез Іапсеоіаіа (ВгеЬ.) Сгип. 1. 
уепїгісоза Низі.
Ріппиіагіа тісгозіаигоп (ЕИг.) СІ. уаг. 
тісгозіаигоп
ТЬаІаззіозіга шеіззїіодіі (Сгип.) С.Ргіх.еі Назіе 
АтрЬога уепеїа Киїг.
ІЧіігзсЬіа (Ьегтаїів Киїг.
ШгзсЬіа раїеа (Кий.) \ЛЛЗт. уаг. Іепиігозігіз 
Сгип. іп \ЛН.
ТгуЬІіопеІІа асиіа (СІ.) Мапп іп Поипсі, Сгамуї., 
Мапп
СотрЬопетіз оііуасеит (Ногп.) Оауу. уаг. 
саісагеа (СІ.) ВикИІ.
НапІгзсЬіа атрЬіохуз (ЕПг.) Сгип. іп У.Н. уаг. 
атрЬІохуз
СутЬеІІа атрЬісерЬаІа (Чад. іп Киїг.

іЬусае_

4
4
2
2
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ІКІитЬег о 1 ІЬе рНусосоепоп І 1
Зупесіга доиіагсііі (ВгеЬ.) Низі 
Епсуопета зііезіаса (ВІеізсЬ іп ЙаЬ.) М аті їм 
Поипс), СгамЛ., Мапп 
NаVІсиIа гірагіа Низі.
Мау/со/а зиЬасІпаїа Низі 
ШгзсЬіа ІгуЬІІопеІІа маг. атЬІцип 
Соссопеіз ребісиїиз Еґіг.
Сута(орІеига зоїеа (ВгеЬ.) УУ.Зт 
ШгзсЬіа зресІаЬІІІз 
Ш гзсіїіа с іаи ііі Наш.
ШгзсЬіа раїеа (Киїг.) \ЛЛ5т. маг. сиріїаі»
МізІ. е! Рог.
АпеитазГиз (изсиїиз (ЕЬг.) Мапп еІ ЗІІск. іп . 1 
Воипсі, СгамЛ., Мапп
0.5, Оги. МІІгзсЬіо ііпеагіі-СотрМопетеїаІіа рагуиіае

В І О І М  « І

Мегісііоп сігсиїаге ( С гєу.) Ад. уаг. сігсиїагв 
Оотрґіопета рап/иіа Кий. маг, рап/иіа 
ШгзсЬіа Ііпеагіз М .Зт.
Оотрґіопета апдизіаіа Киїг. маг. апдизіаіа 2 
ЗигігеІІаІіпеагіз \Л/.8т. маг. Ііпеагіз 
О.з. С отт . ОотрЬопета сІауаІа+СутЬеІІа дгасіїі» 
Ргадіїагіа уігезсепз НаКв маг, саріШа Озіг. 
Оотрґіопета сіамаіа ЕЬг,
СутЬеІІа дгасіїіз (ВаЬ.) СІ. • 2
Асґіпапіґіез (ІехеІІа (Киїг.) Згип 2
Ргадіїагіа сюіопепзіз КШ.
Яґіораіосііа рагаїіеіа (Сгип.) О.МиІІ.
Оіріопеіз т а ііз  (НІІзе) СІ.
О.з. С о тт . СутЬеІІа сіеІісаІиІа+СотрЬопета апдизіаіа
СутЬеІІа сіеіісаіиіа Киїг.
ШгзсЬіа Ііпеагіз (Ад.) УУ.Зт унг. (епиіз (\ЛЛЗт.) 
Сгип.
АсґіпапіЬез Ьіазоіеіііапа (Киїг.) Сгип. Іп СІ. еі 
Сгип.
Мауісиїа доІЬІапсІіса Сгип. Іп Ч.Н.
NаVісиIа регедгіпа (ЕНг.) Сгип. унг. Іатчоїиіп 
8км.
ШгзсЬіа сіепіїсиїа
ЗупеФа иіпа (М іг.) ЕІіг. уаг, поди.іІІ* (Киї/ ) 
Низі.
Атрґіога топіапа Кгаз.
О.з. А!І. Сгаїісиїо НаІорґіІІае РіппиІигІоп 
ЬгеЬіззопіі
Сгаіісиїа Ьаіорґіііа (Сгип.) Мапп Іп Поипсі, 
Сга\лЛ., Мапп
Ріппиіагіа тісгозіаигоп (ЄЬг.) СІ. маг. ЬгеЬіззопіі 
(Киїг.) Низі.
Оіріопеіз оЬІопдеІІа (Мад.) А.СІ.
Ріппиіагіа \/ігіс1і$ (N112.) ЕНг. маг. уігісііз 
Ргадіїагіа сарис.іпа Оезт. маг. атрЬісерЬаІа 
(Сгип.) 1..-В.

1

. . . 4 /і 4

. 1 . 2 . ' . ’ 4 4

2 4
, 2 2
. 2 . . .  . 2 2
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Укр. фітоцсн. зб. — Київ, 1990. Сер. Л, шиї. З

ІИитЬег оі ІПе рЬусосоепоп | 1 2 3 І 4 І 5 6 7 8
О.з. Азз. №уісиІо заІіпагае-Зіаигопеїит БтШііі
Л/ау/си/а заііпага Сгип. іп СІ. еі Сгип. 1 2 . . 5
Зіаигопеіз з т ііЬ ііСгип. уаг. зтіІЬ ІІ . 2 . 4
Ргадіїагіа папапаї,-В. *, 4
СутЬеІІа іитібиіа(Згип. 4
Иамісиїа (гірипсіаіа (О.Р.МиІІ.) Вогу І 4
Л/ау/си/а мепеїа КиІ2. 1 4
Ргизіиііа (/и/даг/зТЬм. 1 4
ИіігзсЬіа гесіа Напі. іп ВаЬ. 2
СутЬеІІа мепігісоза І 2
Ргадіїагіа уігєзсєпз ВаІІз уаг. мігезсепз 1 2
Ргадіїагіа маисЬегіае(Киїг.) Воеу-Р. 1 2
ИіігзсЬіа ГіуЬгісІа . 2
Иеісііит а тр ііа іи т  (ЕЬг.) Кгат. , 2
ВгасЬузіга міігеа (Сгип.) Яозз іп Нагї. , 2
СутЬеІІа еіедапз ̂ з п . І 2
ЗІерЬапосІізсиз тіпи!иІиз(Ки{і.) СІ. е і МоІІег 1 2
/У/Ї7зсЛ/а раїеа (Киїг.) \Л/.Зт. уаг.сІеЬШз (Киїг.) . 
Сгип.

1 2

Оугозідта аситіпаіа (Киі2.) ВаЬ. уаг. Іасизіге 
(\Л/.Зт.) Меізі.

• 2 •
Віаигопеіз апсерзЕЬг. уаг. асерз
О.з. С о т т .  МіІгзсЬіа УІІгеа+Ргадіїагіа Іепега

• 2

Міігзсіїіа уіігеа Иогт. уаг. зса іііо гт із  \Л/ізІ. еі 
Рог. • 5

Ргадіїагіа Іепега (\Ч.З т .) 1..-В. 1 4
і.иіісоІа пІуаІіз(ЕЬг.) Мапп іп ЙоипсІ, Сгочгі., 
Мапп

1 4

Ш /зсМа ЬапігзсЬіапаВаЬ. 1 . . 2
N1(730/119 атрЬІЬІа Сгип. 1 . . 2
РІппиІагіа гапдоопепзіз(Сзгип.) СІ. 1 . . 2
Nі̂ гзсЬIа 1азсісиїаіа Сгип. • • • 2
МіизсЬІа 1гизіиіитмаг. зиЬзаІіпа 2
НапігзсЬіа атрІУОхуз(ЕЬг.) Сгип. уаг. 
сопзМсіа Рапі.

. . . 2

Саіопеіз зіІісиІа(Вг\г.) СІ. уаг. кіеЧтапіапа 
(Еііг.) СІ.

2

Саіопеіз зііісиІа(Впг.) СІ. уаг. Ігипсаіиіа Низі. 2
Атрґіога асиїіизсиїа 2
Міігзсґііа тасіїепіа  Сгед. . 2
Ргизіиііа врісиїа Атоз. » . • 2
Мазіодіоіа зтіІЬ ІП їїш . уаг. зтіїЬ ІІ 2
ННгзсЬіа с о тти Ш а  Сгип. іп СІ. е і Сгип. і > • 2
ОіаГота миїдаге Вогу уаг, Ьгеї/е Сгип. 2
АсЬпапІЬез Ііпеагізіу^.З т .) Сгип. іп СІ. е і Сгип . 
уаг. Ііпеагіз

2 2

ОІНег зресіез: АсІїпапІЬІсІіит т іп и ііз з іт и т  маг. аКіпів (Сгип. ) ВикИі., 
Азіегіопеїіа (огтоза Назз., Саіопеіз ідпогаїа Зку., С отр ію пєта  аситіпаїа 
ЄІіг., СіепорЬога риІсНєІІа маг. Іасегаїа (Низі.) ВикНІ., Сус!о(еІІа осєііаіа 
Рапі., С. киеігіпдіапа ТЬм,, СутЬеІІа сутЬ іїо гт із  (ЕЬг.) Ч'.Н., С. Ьизієсіїіі 
Кгаз., С. IавVІ5 Мад., С. Іапсєоіаіа (ЕЬг.) \ЛН. маг. Іапсеоіаіа, С. ргозґгаіа 
(Вегк.) СІ., С. па\лсиМогтіз Аиегз'л»- іп КігсН., С. іитісіа (ВгеЬ.) У.Н., С.
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Ьизіедііі Кгаз., Оіасівзтіз даіііса \ЛЛ8т. уаг. рогіш-.ііи (< т ім  ) ііп ім  / 1 .< • • . 
ш/даге Вогу \/аг. Ііпеаге Сгип. іп \ЛН., Ргадіїигін Ін< /'// ич і 11 * у •», і . ч • > 
па Оезт. л/аг. тезоіеріа НаЬ., Р. рагазіііса (\Л/ '.мі ) < імім т \ / І І  і .р. ■
аііепиаіа (Киїг.) ЙаЬ., 6. аситіпаіа (Киї/ ) МиЬ ».н ,м//і. і .......  ч
зрепсегіі (\Л/.Зт.) СІ., О. зігід іїіз (\Л/.5т.) СІ , <іп/и/і/нтемі і і. ти  >і . і ін
уаг. согопаіа (ЕЬг.) ПаЬ., 6. апдизіиіиїн Киї/ упі /»/<>./</і (.< 1 ............ И
б. Ь о ііе т іси т, О. дгасіїе ЕЬг., С. ЬвІ\гвІІси Ніші, ( і іш ін .іі.і і іи //.ж» . Лі і 
атрЬіохуз (ЕЬг.) Сгип. 1. сарііаіа О.МиІІ., I I  иіопдиіп ( I I . т і  | і н ш і  їм і і . і 
Сгип., І-иІісоІа ти ііса  (Киїг.) Мапп уаг. \/впІгісч;.:і (К і її / ) МмИїї , лі. , » 
сиіаге Ад. маг. сопзігіс іит (ЯаІІз) V.Н., Л/амсм/и .н си то іі.і і і і і і . N .і/1./і/■■/.і 
Сгип., Л/. агепагіа йопк., N. аигапііаса ЗсЬооптм, N . . і/н і.іі.і I Ін уш < ірі 
Ша, N. еідіпепзіз (Сгед.) Наіїз іп Ргії., N. Іиюдиііси, N. ІапсооШи (Ад.) Киїг. 
уаг. іепиігозігіз Зку., N. т іп іт а  Сгип. іп У.Н. уаг. т іп іт а , N. зсіїгоеівгіі Меізі. 
N. ігмаїіз І..-В., N. мгісіиіа Киїг. уаг. ігігісіиіа, Nеібіит Ьіпосііз (ЕЬг.) Низі., N. 
т іп и ііз з іт и т  Кгаз., ЛМгзсЛ/а саріїеііаіа Низі, іп А.З. еі аі., N. Іопіісоїа Сгип. 
іп СІ. еі МоІІ., N. Іогетіапа Сгип. іп СІ. еі Сгип. уаг. Іогетіапа, N. Іогетіапа 
Сгип. уаг. іпсип/а (Сгип.) Сгип., N. зіпиаіа (\Л/.Зт.) Сгип. іп СІ. еі Сгип. уаг. 
зіпиаіа, N. зіпиаіа (\ЛЛ5т.) Сгип. іп У.Н. уаг. ІаЬеІІагіа Сгип., N. зідтоібеа 
(ЕЬг.) М .Зт., N. зиЬПІІз (Киїг.) Сгип. іп СІ. еі Сгип,, Ріппиіагіа Ьогеаііз ЕЬг., 
Р. зисіеііса (НІІае) М.Регад., Явітегіа зіпиаіа Сгед., Зупесіга иіпа (Мііг.) ЕЬг. 
уаг. атрЬігЬупсЬиз (ЕЬг.) Сгип., 5. сарііаіа ЕЬг., 5. иіпа (N11/..) ЕЬг. уаг. соп- 
Ігасіа О зіґ., 3. иіпа (N112.) ЕЬг. уаг. охугЬупсЬиз (Киїг.) \/.Н., ЗигігеІІа апдив- 
Іаіа Киїг. уаг. апдизіаіа, 3. ЬгеЬіззопіі Кгат. еі Ь.-В. узг. ЬгеЬіззопіі, 3. 
іепега Сгед. уаг. пеп/оза А.З., ЙЬоісозрЬепіа аЬЬгеУІаіа (Ад.) І.-В., МігзсМа 
Ґгизіиіит (Киїг.) Сгип. іп СІ. е і Сгип. уаг. ігизіи іит, NаVІсиIа Іапсеоіаіа (Ад.) 
Киїг. уаг. Іапсеоіаіа, Зупесіга асііпазігіосіез І_ет.

О.з. — Йіадпозіісаі зресіез, СІ. — сіазз, Огсі. — огсіег, АІІ. — ипіоп, Азз. ■—аззосіа- 
Ііоп. Сопзіапсу оі зресіез іпіо вупіахоп: 1 — 1-20%, 2 — 21-40%, 3 — 41-60%, 4 — 
61-80%, 5 — 81-100%; II (Ье затріо питЬог Іево ІІтп  5 ІЬе аЬзоІиІо теапіпдз о( ргоз 
епсе оі зресіез аге іпсіісаіесі,

МитЬегз оі зуіахопо: І - С о тт . ШпШти пиіиосіоп І Оіиіінпн ш» <ч'
ЗигігеІІо оуаіае-сотріїопеиїт оііуосоі; 11 (Іптріюпито ішці-ші....її Л т | , і ..... ...... ш.,
сае; 4 - ЗигігеІІо оуаііз-илісоіаіит ішіііспн, ( іон іт  ....... і .............................................
дгаг.іііз; 6 - С о т т . СутЬеІІа сівііспіиі» і ( Іопі|іІшп<тт нмцн .і.и....... .............................
Зіаигопеїит зтіІЬІІ; 8 - С о тт . N11/'.. Іііо «Нп. і і і .........................

Іікг. РЬуІоїос. Сої. Куіу, 1110(1 і Л І і

Соссопеіз ресіісиїиз ЕЬг., З утн іш  Киї/ . ніш і Ми ' ї ї  І т . і ......
сШаіаіа (ВгеЬ.) Ц-В., Таіяіііігіи Іиінііп іи (Ац ) ' ..... і .........
т іп и ііз з іт и т  (Киїг.) С іа т .,  ГілдІІ/чІн Іп іч іпнп ііп  і . т п  , П іт і, .. г іі......
аЬЬгвУіаіа (Ад.) І..-В., Л/ду/си/я ІгіршпЛпІн (0.1 МиІІ) Ипіу N ,
Киїг., Є отрН опвта  Ію ке їіс и т  Вгип, в. ів гд а .ІІп и т ( (Іти. )  І ііі !•< т
е і аі., О. рап/и іит Киїг., <3. іги пса іи т ЕЬг., С утІю ІІ.і і і:.іиіи (І Іч ) ........
Іп У.Н., С. тісгосєрґіа іа  Сгип. іп \/.Н., ОепЧсиІи оіоднпз Киї/., Л / /Л І чи 
іопіісоїа Сгип. Іп СІ. е і МоІІ., ТгуЬІІопоІІи Ііипдагіса (Сгип.) Маті ,

Есоїоду апіі деодгарНу: сЬагасІегігез 0. АІта Іп уісімііііі:; оі УІІІпо, 
Иоуорауіоука (ВакІїсЬізагаузку гедіоп). Оіадпозііс зресіоз — В, ІпсІІГІегопІ Іо 
йаііпііу о і \л/а1ег, аІкаіірЬІІоиз, тезозаргоЬоиз, ЬепІЬІе.
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Укр. фітоцен. зб. — Київ, 1996. Оі>. А, кип. З

А ззос іа ііоп  8ипге11о О У аІіі-Ь и Іісо їе Іит т и ііс а е  В икЬ і. е і У .8 І.
азз. поуа.

О іа д п о з ііс  з р е с іе з :  ЗигігеІІа оуаііз ВгеЬ. Ш ісоїа ти ііса  (Кціг.) Мапп іп 
Йоипсі, Сгзууі., Мапп, АсЬпапіЬез Іапсеоіаіа (ВгеЬ.) Сгип. !. уепігісоза Низі. 
Ріппиіагіа тісгозіаигоп (ЕЬг.) СІ. уаг. тісгозіаигоп, Паїаззіозіга меіззїіодіі 
(Сгип.) С.Ргіх.еІ Назіе, АтрЬога \'епе(а Кий.

М отепсіа іиге  Іуре: З атр іе ’з питЬег 24045, ІІкгаіпе, Сгітеа, 
Зисіаскзку сіізігісі, В. ОНигка іп ІНе тоиІН, Ьепіоз. СоІІесіес) 4.06.87. Ьу (..И. 
ВикНііуагоуа.

вр ес іе з  о ї ІНе Іур в : О отрЬ опеіз о ім асеит (Ногп) Озуу. ех Йозз 
еі З іт з , ЗигігеІІа оуаііз ВгеЬ., М іігзсЬ іа раїеа {Ки їг.) УУ.Зт., 
АсЬпапіІ^єз Іапсеоіаіа (ВгеЬ.) Сгип., ТгуЬІІопеІІа Ьипдагіса (Огип.) 
Мапп, Саіопеіз атрЬ ізЬаепа (Вогу) СІ., О угозідта  а с и т іп а іи т  (Киїг.) 
ВаЬ., іи ііс о їа  т и ііс а  (Киїг.) Мапп, Л/ау/си/а сгуріосергіаіа Киїг., 
Мєгісііоп сігсиїаге (Сгеу.) Ад., Л/ау/си/а гадіоза Киїг., СутЬеІІа а їііп із  
Киїг., Ш-гвсЛ/'а Ііпеагіз \Л/.8т., ЙЬоісозрЬепіа аЬЬгеуіаіа (Ад.) і-.-В., 
СусІоіеІІа тепедгііп іапа  Киїг., О іа іо та  уиїдаге Вогу, М іігзсЬіа сіиЬіа 
\А І.8т,, О іа іо та  іепиіз Ад., НапігвсЬіа атрЬ іохуз (ЄЬг.) Огип., 
АтрЬога Vепеіа Киїг., Соссопеіз ресіісиїиз ЕНг., ЗигігеІІа оуаіа Киїг., 
Зупегіга иіпа (N 112.) ЄЬг., Е псуопета 5ІІезіаса (ВІеізсИ іп НаЬ.) Мапп, 
Ш гзсЬ іа  с іаи гіі Напі., М іігзсгііа з ід та  (Киїг.) УУ.Зт., Р іппиіагіа 
т ісгозіаи гоп  (ЕНг.) СІ., СіепорЬога риісЬеІІа (Ваіїз ех Киїг.) \Л/ІІІ. е і 
ВоипсІ, Л/а\//си/а дгедагіа Оопк.

Есоїоду апсі деодгарНу; сНагасІегігез В. ОИигка іп ІНе тоиІН апсі 
г. АІта пеаг Моуорауіоука. Оіадпозііс зресіез — 6. ТНеу аге іпсШегепі Іо 
лаііпііу оГ игаїег апсі рН.

Опісг МизсЬіо Ііпеагі-СотрЬопепііеІаІіа рагуиіае ВикЬі. еі 
У .8 І. огЙ. поу.

М отепс іа іиге  Іуре: АН. Сгаїісиїо НаІорННав-РіппиІагіоп ЬгеЬіззопіі.
Оіадпозііс зресіез: Мєгісііоп сігсиїаге (Сгєу.) Ад. уаг. сігсиїаге, 

О отр ію пета  рап/иіа Киїг, уаг. рап/иіа, ИИгвсМа Ііпеагіз \А/.Зт., 
6 отрЬопета апдизіаіа Киїг. уаг. апдизіаіа, ЗигігеІІа Ііпеагіз УУ.Бт. уаг, Ііп- 
еагіз.

Есоїоду апсі деодгарНу: сНагасїегігеО Ьу 5 гііадпозію зресіез ууґіісЬ аге 
іпсМегвпІ Іо заііпііу о 1 ууаіег, аікаіірНііоиз, хепо-Ь-тезозаргоЬоиз, ЬеШЬІс ог 
регірНіїіс. Іп ассогсіапсе Іо біадпозііс зресіез, ІНіз о г й є г  із сіозе іо ІНе сіазз 
апсі Науе по сіеаг сіізІіпдиізН їго т  іі. М є у є г іНє іє з з  аззосіаііоп апсі с о тти п і-  
Ііез, у/НісН ипііе сіеап НаЬІІаІз у/ійіоиі апІНгородепіс еНесІ, ІНаї із у/Ну іі із 
іпіегрвіесі Ьу из іп ІНе гапк оі ІНе огсіег.

Сотпшпіїу СошрЬопета сІауаІа+СутЬеІІа дгасіїіз [МіігхсЬіо 
Нпеагі-СотрЬопетіеІаІіа рагуиїае]

Оіадпозііс зресіез: Ргадіїагіа уігезсепз ВаІІз уаг. саріїаіз Озіг., 
СотрЬопета с!а\/аіа ЕНг., СутЬеІІа дгасіїіз (ВаЬ.) СІ., АсЬпапіГіез іІехеІІа
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ЧЛг. РЬуіохос. Сої. КуІУ, І!>'М ... \ т 1

(Киїг.) Вгип, Ргадіїагіа сгоіопепзіз КІН., Пґіораіоіііп ришІМн ((.іип і і і Мніі 
Оіріопеіз оуаііз (Ніізе) СІ.

Есоіоду апсі деодгарЬу: сЬагасІегігоз П. Міг.ммпт Іп УМІЙ ми.І ііш
г іу є г  пеаг Водаїое ІІзНсЬеІуе. ТИе йіадпОБІІо :.|ііч і«»-. Л іиг.іі, ...........ї м .
аргоЬоиз.

Согпшипііу СутЬеІІа <]е1ісаІи1а~Кїош|)Ь»ін'ш.і иициМ лі л
Оіздпозііс аресіез: аге іп ІІіе ІаЬІе.
Есоіоду апгі деодгарНу: апдизіаіае сЬагасІогі/с. її. Сиуа іг> УМІ Н, Кім 

г іу є ґ  пеаг уіііаде 2аІезпое (УМРВ) апсі Я. АІгпа іп гог.о г у є  Сгітоа ппіигаї 
г є з є г у є . ТЬе сііадпозііс зресіез —  8 , тезо- оІідоЬаІоЬоиа, іпсШІегепІ Іо рН.

ІІпіоп Сгаїісиїо ЬаІорЬіІае-Ріппи’.агіоп ЬгеЬІ5зопіі ВикЬі. еі 
У.5І. аіі. поу.

Мотепсіаіиге Іуре: азз. №уісиіо заііпагае-ЗіаигопеіеІит зтіІИіі.
О іадпозііс вресіев: Сгаїісиїа гіаІорЬІІа (Сгип.) Мапп, Ріппиіагіа 

тісгозіаигоп (ЕЬг.) СІ. уаг. ЬгеЬіззопіі (Киїг.) Низі., Оіріопеіз оЬІопдеІІа 
(!Чад.) А.СІ., Ріппиіагіа Уігісііз (N112.) ЕЬг., Ргадіїагіа сарисіпа Оезт. уаг. 
атрМсерЬаІа (Ошп.) І..-В.

Есоіоду агггі деодгарНу: сЬагасІегігесі Ьу 5 сііадпозііс і.;р«сІоа \л/Іи<:іі аг<* 
іпсМегепІ Іо заііпііу о і и/аіег, тозіїу  ЬепІЬІс.

Аязосіаііоп Кауісиїо заІіпагае-Зіаигопеїит атіїїііі НикЬі. еі.
У.5І. азя. поуа

Оіадпозііс зресіез: №зисо/а заііпага Сгип. іп СІ. еі Сгип., Зіаигопєіз зтіІЬІІ 
бгип. уаг. зтіїїн і, Ргадіїагіа папапа І..-В., СутЬеІІа Іитісіиіа Сгип., Мауісиіа 
ігірипсШа (О.Р.МиІІ.) Вогу, Шуісиїа \тпв(а Киїг., Ргизіиііа мі їда гіз Тітл

Н отепс іа іи ге  іуро: Затріе питЬег 331, ІІкгаіпе, Сгіпкм, 
ВакЬсНізагаузку сіізігісі, згеат пеаг уіНадо Водаїуг, ІнтіНоч 0.іІІ<.. і.ні 
12.05.87. Ьу І_.М.ВикЬІІуагОУа

Зресіез іп ІН о  Іу р о :  З у п ін іг н  и іш і (М іі/  ) І Ін , N т-Л  ч іі і  ч ііП пш  . 1 .......
МегісЛоп сігсиїагв (Сгеу.) Лд . РІнГччи ігччч Ли і \т іч-і і , і  іш .
С ги п ., ЗигігеІІа Ііпеагіз У У .В т ., С ш х и н т іп  р і т  о п іч і  . і їм м  .><, ч \ ........... їм
К и їг . ,  Ргивіиііа уиїдагіз ТІ)\лл, Гін  учиниш пііпчіа  (ІИІми НмІї і М.імм
Є о т р Н о п е т а  апдиг>Іа(ит К п и ,  Л/ии. ні. < іи/ши. і, < >.• м < і Ми........  •.
НКгзсгііа Ііпеагіз \ Л Л З т . ,  Ріііпиіш іп т і ї  п т іи ч іч н  | И и  і 1 і гш
\/аисіїегав (Киїг.) В о и у і ’.. ТгуМншпіїн іічпи іч іі • с і ' ........... < ....... .
МаІорНіІа (Сгип.) Мапп, Зіпиічпчі-і ■.іиіііиі і н п п ,  Л т|.ііі|.і........ Мнііи. і.ій
(Киїг.) Киїг., АтрЬогп ресіїсчіч•. (Киї/ ) «.іпп . и,. ш ііш і............... .
т и т  (Киіг.) Сгагп., РгадІІигіп ІпІшпнчІІн ..... .. , Гтпиі.чіі і чіп і ііш
ЕЬг., З іаигопєіз апсерз ЕЬг., Ш \гісчи гирНпІопкіиііи ( « ч т ,  ^  . 
сгурШ епеІІа 1..-В.

Есоіоду апсі деодгарНу: сЬагасІогі/о:; 11м» а ін м т  іичіг уіІІ.ідп І ь».і.«іу> 
апгі ІЬе зігеат пеаг 5апа4огіит СЬетуо Уосіу. Тіш сІІпдтшЛ.; і
ТЬеу аге іпЬіНегепІ 1о заііпііу оі \ча(ег. Ьиі есоїодісаі сііаг.ісічіі'.іі. ■. тп-.і " і 
зресіез аге ипкпоулі.

І ( 7
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СошшипіСу К ЇІ25сЬ іа У ііп 'а+Ргай ііагіа  Іепега
Оіадпозііс зресіез: Шґ-ЗсЬіа уіігЬя Могт. уаг. зсаіНогтіз \Л/ізІ. е і Рог., 

Ргадіїагіа іепега (\Л/.$т.) І.-В ., Ш ісоїа пШ ів  (ЕЬг.) Мапп, ШгзсЬІн 
Ьапігзспіапа НаЬ., МіігзсЬіа атрЬІЬІа Сгип , Ріппиіагіа гапдоопепзіз (бгип.) 
СІ., МіігзсЬіа Іазсісиїаіа СгиЯ., МіігзсЬіа (гизіиіит уаг. зиЬзаІіпа, НапІгзсЬіп 
атрЬіохуз (ЕЬг.) бгип. уаг. сопзігісіа Рапі., Саіопеіз зіНсиіа (ЕЬг.) СІ. уаг. 
кіеіітапіапа (ЕЬг.) СІ., СаЮпеіз зііісиїа (ЕЬг.) СІ. уаг. ігипсаіиіа Низі., 
МіігзсЬіа тасіїепіа Сгед., Ргизіиііа зрісиїа Атоз., Мзвіодіоіа зт ііЬ ІІ ТЬм., 
МіігзсЬіа с о тти іа іа  Сгип., О іа іота чиїдаге Вогу уаг. Ьге\/е Сгип., 
АсЬпапІЬез Ііпеагіз (\Л/.5т.) (Згип.

Есоїоду а п с і д е о д г а р Н у :  І1 сЬагасІегігез ІЬе зігеат пеаг Веіокатепзк 
ап(1 ІЬ« зігоат Іп Кагасіад «їзєгує. ТЬе сііадпозііс зресіез аге питегоиз — 
19, Ьиі 3 оі ІЬет аге ІЬе тоЗІ уаІиаЬІе. ТЬеу аге піезоЬаІсЬоиз Іо заііпііу оі 
\«аІег, есоїодісаі с Ь а га с іе г із І іс з  т о з і о? зресіез аге ипкпоууп.

Сопсіизіои
Вазіпд оп сІезсгіЬесі сііаіот аідосоепозе зупіаха оі ІЬе Іоііс есозузіетє 

іп Моипіаіп Сгітеа опе сап таке  Іоііоул/іпд сопсіизіопз. ТЬе сііадпозііс 
зресіез о? ІЬе сіазз ипііе зресіез ІЬаІ аге асііуе гаг іпуєзіідаїесі гедіоп. ТЬеу 
ЬаЬІІаІе іп аіі іпуезіідаїесі гіуєгз апсі, Іог ІЬІз геазоп, сіо по! Ьііпд апу есоїод- 
ІсаІІу зідпііісапі іпіогтаїіоп 'л/Ьіїв раїіісиїаг гіуєгз апсі з ігеатз аго Ьеіпд 
яиреп/ізесі. То таке  ІЬе сіесізіоп оп есоїодісаі риезііопз ІЬе уаІиаЬІе зупіах- 
оп Іо ІЬе огсіег. Іп оиг сазе, Юііс зузіетз Ьауіпд сМегепІ сіедгеез ої апіго- 
роїр'пк; иііесі \л/еге ргесізеїу сімсіесі іпіо Куо огсіегз, !Ье зиЬзериепІ сієїаііесі 
оіміюміїоп оі ІЬІз Іасіог геїіесіесі іп аііосаііоп оі ипіопз, Оіадпозііс 
•.цім ііг. оі аг.-юсіаііопз аге ІНе т о з і уаІиаЬІе Іог зузіетаїіс зирегуізіоп оі 
іч іііоуіспі «Ііііаііоп о( сегіаіп іоііс есозузіетз. \/УЬі!е апаїуєіпд аідосоепозез 
о т і сап :.рш:ІГу іпсіісиїіуо сЬагасіегізІісз оі Іаха, аз Іаг аз ІЬе ЬІоскз оі 
зресіез аііосаіесі сіигіпд сопзігисііоп оі зупіахопотісаі зсЬете а ге зідпііі- 
сапі, апсі ІІ зітіїаг аззосіа ііопз адеге ІоипсІ іп оІЬег ЬаЬіІаІз ІІ ■Л'оиісі Ье роз- 
зіЬІе Іо зреак аЬоиІ зітіїагіїу оі іЬеіг есоїодісаі сопсііііопз.
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Правила для авторів Украраїиського фітоценологічного збірника
1. Текст статті подається ророздрукований на папері у одному примірнику 

підписаних автором разом з л листом-поданням від організації, а також у 
вигляді файлу текстового форормату МЗООЗ (наприклад, підготований за 
допомогою програми ІЕХЮСММ без переносів, вирівнювання правого краю 
та використання шрифтів) або о у форматі \Мп\Л/огсі 6.0.

2. Обов'язковим є дотримаиання правил фітосоціологічної номенклатури 
(див. Бюл. МОИП, 1988. - 6. - (- С. 112-130).

3. Перед оформленням стагатті уважно ознайомтесь з останніми випус­
ками і постарайтесь максимальльно наблизитись до стилю оформлення, що 
прийнятий у збірнику. Заголововок статті подається великими літерами. Всі 
під:іаі оловки новині подаватисьсь тільки з першої великої літери. Для апост­
рофи використовуйте відповіданий символ (’), а не лапки ("). При офор­
мленні іаблиць ні! допускаються зайві (більше ніж один) пропуски між 
словами. В їх заключній части н і види, які зустрічаються зрідка, потрібно 
наводити в алфафітному порядщку. У випадку повторювання двох і більше 
родових назв, повтори даватати в скороченому варіанті (Сагех асиїа,
С. уиіріпа). В шапці таблиці сісинтаксони подаються номерами, а в кінці 
таблиці наводяться назви. Нуіумерація синтаксонів або описів в кожній 
таблиці ведеться окремо.

4. Проективне покриття коддується за шкалою Браун-Бланка від + до 5, 
В таблицях не повинно бути білільше ЗО колонок, а а таблиці синтаксонів * 
ні» більше 20 фітоценонів.

!і. Зразок оформлення літеріратури;
Опродолитель вьюших растегений Украиньї. — Киев: Наук, думка, 1987. — 

5*10 с.
(Пончик В.Л., Соломаха ВВ.А. Синтаксономія рослинності островів 

Круг лик '•« Шелестів Канівськопго природного заповідника / /  Укр. фітоцен. 
'0. Кит, 1996. -Сер. А, випп. 1. — С. 12-27.

Уїсііегек и, Оіе ЗапсірІїапгеепдезеІІзсґіаЙеп сіев ипіегеп ипй тііїїегеп 
Оп]ерге1готдеЬіеІез (Йіе ІІкгаігіпе) / /  Роїіа СеоЬоі, РЬуіоіах. — РгаНа, 
1972. -  7. -  Р. 9 -46.

6. Стаття повина мати встулпну та заключну частину, нарис природних 
умов, а також матеріали та моетоди досліджень. Обовязково наведення 
фітоценотичних таблиць, синтакксономічних схем та номенклатурних типів 
з посиланням на опис в таблицці або з наведенням в тексті.

7. При характеристиці нової ї одиниці обов'язково потрібно наводити її 
номенклатурний тип, діагностиччні види та давати екологічну, фітоцено- 
тичну та географічну характерисстики-.
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