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Досліджено угруповання асоціації Sagino procumbentis–Bryetum argentei Diemont et 
al. 1940 на території м. Пирятин (Полтавська обл.) та м. Київ. Окрім типової 
підасоціації, виявлені фітоценози,  описані нами як підасоціація S.-B. 
marсhanthietosum polymorphae Kovalenko 2013 subass. nova. Окрім флористичної, 
ценотичної та фізіономічної дискретності, вони диференціюються також у просторі 
екологічних факторів, провідними з яких є зволоження та динаміка зволоження 
субстрату, а також режим інсоляції. Особливості екології, фенології, ценотична, 
біоморфологічна та географічна структури асоціації зумовлюють критичність її 
підпорядкування вищим одиницям класифікації. У результаті аналізу флористичної 
подібності фітоценонів класів  Isoëto-Nano-Juncetea  та Polygono–Poëtea annuae 
обґрунтовано включення Sagino procumbentis–Bryetum argentei в обсяг останнього 
класу. 
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KOVALENKO O.A. (2013). Communities of the association Sagino procumbentis–
Bryetum argentei Diemont et al. 1940 in urban ecosystems of Pyryatyn (Poltava 
region) and Kyiv. Chоrnomors’k. bot. z., 9 (4): 559-571. 
 
The communities of the association Sagino procumbentis–Bryetum argentei Diemont et al. 
1940 in urban ecosystems of Pyryatyn (Poltava region) and Kyiv are studied. The typical 
and new subassociations S.-B. marсhanthietosum polymorphae Kovalenko 2013 subass. 
nova are distinguished. This syntaxa are floristically, coentically and physiognomically 
distinct. The subassociations are different in dimension of ecology factors. The features of 
ecology, phenology, coenotic, biomorphological and geographical structures of the 
association make a problem of including association Sagino procumbentis–Bryetum 
argentei in system of high-level syntaxa. In results of floristic parsimony of phytocoenons 
from Isoëto-Nano-Juncetea  and Polygono–Poëtea annuae classes the need of including 
association in system of the last classes is outlined.  
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КОВАЛЕНКО О.А. (2013). Сообщества ассоциации Sagino procumbentis–Bryetum 
argentei Diemont et al. 1940 в урбаноэкосистемах Пирятина (Полтавская обл.) и 
Киева. Черноморск. бот. ж., 9 (4): 559-571. 
 
Исследованы сообщества ассоциации Sagino procumbentis–Bryetum argentei Diemont 
et al. 1940 на территории г. Пирятин (Полтавская обл.) и г. Киев. Фитоценозы, не 
тождественные типичной подассоциации, описаны нами в качестве подассоциации 
S.-B. marсhanthietosum polymorphae Kovalenko 2013 subass. nova. Кроме 
флористической, ценотической и физиономической дискретности, выделенные 
подассоциации дифференциируются также в пространстве экологических факторов, 
среди которых ведущими являются увлажнение, динамика увлажнения, а также 
режим инсоляции. Особенности экологии, фенологии, ценотическая и 
географическая структуры ассоциации обусловливают критичность ее подчинения 
высшим единицам классификации. В результате анализа флористического сходства 
фитоценонов классов  Isoëto-Nano-Juncetea и Polygono–Poëtea annuae обосновано 
включение Sagino procumbentis–Bryetum argentei в состав последнего класса. 
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Трансформація рослинного покриву під впливом антропогенного фактору – одна 
з найважливіших глобальних проблем цивілізації. Реакція природних екосистем на 
процеси адвентизації та апофітизації вже давно є предметом спеціального розгляду, що 
здійснюється переважно через призму дослідження різномасштабних міських флор 
[MOYSIYENKO, 1999; MELNYK, 2001; BUTAKOVA, 2003; GUBAR, 2006; YEPIKHIN, 2008; 
GRECHYSCHKINA, 2010]. Менш розробленим є питання структурно-функціональних 
зв’язків рослинних угруповань в межах урбаноекосистем,  важливим методом пізнання 
яких є класифікація на основі еколого-флористичних критеріїв. Ценози антропофітів – 
це пов’язані взаємопереходами високодинамічні екосистеми, що часто діагностують 
подібні екологічні умови. Тому класифікаційні схеми рудеральної та сегетальної 
рослинності потрібно періодично переглядати [SOLOMAKHA et al., 1992], щоб з усією 
повнотою відобразити ценотичне різноманіття синантропізованих ландшафтів. 
Значною мірою це стосується класу Polygono–Poëtea annuae Rivas-Martínez 1975 (syn. 
Plantaginetea majoris sensu auct. non Tüxen et Preising ex von Rochow 1951), що об’єднує 
угруповання рудеральних низькорослих і часто сланких видів, толерантних до 
пасквального навантаження, що виникають на ущільнених субстратах переважно 
відкритих, частково нітрифікованих місцезростань. Обсяг, синтаксономічна схема та 
концепція класу неодноразово переглядалися [LANIKOVA, 2009] переважно зусиллями 
центральноєвропейських дослідників. Угруповання Polygono-Poëtea інтенсивно 
досліджувались і на території України [SOLOMAKHA, SHELYAG-SOSONKO, 1985; 
SOLOMAKHA et al., 1992, CHOKHA, 2005, PASCHKEVYCH, 2012], проте його 
ценорізноманіття в останніх синтаксономічних зведеннях відображене не повністю. 
Так, під час дослідження синантропної рослинності м. Пирятин Полтавської області та 
м. Київ нами були виявлені фітоценози асоціації Sagino procumbentis–Bryetum argentei 
Diemont et al. 1940, геоботанічних описів якої з території України в фітосоціологічній 
літературі бракувало. Лише в 2012 р. Н.О. Пашкевич [PASCHKEVYCH, 2012] навела її 
діагностичні види та зауважила, що характерні угруповання поширені переважно на 
заході України. Ми вже зазначали [KOVALENKO et al., 2012], що незважаючи на те, що 
Sagino-Bryetum у сучасних фітосоціологічних працях  [RIVAS-MARTINEZ et al., 2002, 
MATUSZKIEWICZ, 2007, LÁNÍKOVÁ, 2009] розглядаються в рамках союзу Saginion 
procumbentis Tüxen et Ohba in Géhu et al. 1972 з порядку Polygono arenastri-Poëtalia 
annuae Tüxen in Géhu et al. 1972 класу Polygono-Poëtea annuae, але флористично та 
екологічно такі ценози близькі до угруповань Isoëto-Nano-Juncetea, особливо його 
номінального союзу Nano-Cyperion flavescentis Koch ex Libbert 1932. До речі, у складі 
останнього вони й були описані [DIEMONT et al., 1940]. Саме тому детальне дослідження 
фітоценотичної, таксономічної, географічної та біоморфологічної структур, 
особливостей екології, варіабельності, відношення до антропогенного фактору та 
поширення угруповань асоціації Sagino-Bryetum є надзвичайно актуальними. 

 

Матеріали та методи досліджень 
 

 Геоботанічний матеріал (34 описи) нами зібрано у 2011-2013 рр. на території            
м. Пирятин (Полтавська область) (частково у межах Національного природного парку 
«Пирятинський») та м. Київ. Опис угруповань здійснювали у їхніх природних межах з 
фіксацією проективного покриття видів та його наступною трансформацією в бали за 
модифікованою 5-бальною шкалою Б.М. Міркіна [MIRKIN, ROSENBERG, 1983].  Їхня 
подальша обробка проводилась у програмі Vegclas v. 1.0 (автори та правовласники                  
І.В. Гончаренко та О.О. Сенчило). Фітоіндикацію екологічних факторів [DIDIUKH, 
PLYUTA, 1994] здійснювали з використанням шкал Я.П. Дідуха [DIDUKH, 2011] та Р. 
Дюлла [DÜLL, 1991]. Флористичну подібність фітоценонів обчислювали з 
використанням міри С.В. Кульчинського [SEMKIN, KOMAROVA, 1977]. Кластерний та 
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канонічний дискримінантний аналізи здійснювалися за допомогою програми Statistica 
for Windows 7.0. (StatSoft).     

 
Результати та їх обговорення 

 
Асоціація Sagino procumbentis–Bryetum argentei об’єднує 

угрупованнянизькорослих рудеральних видів з домінуванням Sagina procumbens та 
Bryum argenteum на невеликих за площею ділянках помірно зволожених і часто 
затінених місцезростань: у тріщинах між камінням, розломах асфальту, швах між 
бетонними плитами, рідше на суглинистих ґрунтах у сільській місцевості, які 
інтенсивно витоптуються.  

В оригінальному діагнозі асоціації [DIEMONT et al., 1940] у якості 
іменеутворюючого таксону вказана форма Sagina procumbens f. nodosa Nolte. Проте 
корекція назви (Sagino nodosae–Bryetum argentei) призвела б до неправильних 
інтерпретацій, оскільки вид Sagina nodosa (L.) Fenzel в угрупованнях асоціації участі не 
бере. Ряд авторів [OBERDORFER, 1983; DENGLER et al., 2003], апелюючи до Міжнародного 
кодексу фітосоціологічної номенклатури, (Art. 10b, 42), наполягають на інверсії назви 
асоціації (Bryo argentei–Saginetum procumbentis), що відображало б домінування та 
розташування Sagina procumbens у вищому ярусі. Ми, як і [LÁNÍKOVÁ, 2009], знову ж 
таки вважаємо таку корекцію надлишковою, оскільки в обстежених нами угрупованнях 
вищі судинні рослини та зелені мохи ростуть практично в одному ярусі.   

Асоціацію діагностують (табл. 1) вищі судинні рослини – Poa annua, Sagina 
procumbens, та мохоподібні – Bryum argenteum, Ceratodon purpureus. Загальне 
проективне покриття фітоценозів варіює в межах 40–95 %, у середньому – 66,7 %. 
Домінантами рослинного покриву виступають Sagina procumbens (5–95 %), Bryum 
argenteum (5–60 %), у більш зволожених умовах співдомінує Marshanthia polymorpha 
(до 50 %). Описи нараховують 6–13 видів (у середньому 11). Добре вираженим є блок 
союзу Saginion procumbentis та класу Polygono–Poëtea annuae. У посушливіших умовах 
посилюється роль видів союзу Coronopodo–Polygonion arenastri Sissingh 1969, тоді ж як 
унаслідок локального перезволоження місцезростань у фітоценози проникають види 
класу Isoëto-Nano-Juncetea: Cyperus fuscus, Cyperus michelianus, Juncus bufonius та 
Gnaphalium rossicum. Ще однією особливістю флористичного складу асоціації є 
наявність численного блоку видів класу Stellarietea mediae, що, однак, мають низькі 
показники константності. Вселення сегетальних видів відбувається здебільшого з 
довколишніх клумб. В описах асоціації Sagino procumbentis–Bryetum argentei з високою 
постійністю відмічається кенофіт північноамериканського походження Phalacroloma 
annum, виявлений в усіх угрупованнях виключно на іматурній віковій стадії.  

Аналіз масиву геоботанічних даних вказав на неоднорідність флористичного 
складу та екологічних параметрів угруповань асоціації Sagino procumbentis–Bryetum 
argentei. На фітоценотичну гетерогенність асоціації вперше звернули увагу 
центральноєвропейські дослідники. Зокрема з території Німеччини були описані 
підасоціації S.-B. spergularietosum rubrae [TÜXEN, 1957, HÜLBUSCH, 1973], S.-B. 
herniarietosum glabrae [HÜLBUSCH, 1973], S.-B. eragrostidetosum minoris [KÜSEL, 1964, 
HÜLBUSCH, 1973] та S.-B. subass. lepidietosum ruderalis [PASSARGE, 1964]. Окрім того, 
фітосоціологічна література кінця ХХ ст. рясніє низкою невалідних та фантомних 
найменувань для підасоціацій [GUTTE, 1966, BRANDES, 1981, 1983, OBERDORFER, 1983, 
SCHUBERT, 2001], а також виділеними варіантами [BRANDES, 1981; RODWELL, 2000] та 
«підугрупованнями» [SARGENT, 1984]. Це призвело до того, що ряд авторів 
[MATUSZKIEWICZ, 2007, LÁNÍKOVÁ, 2009] відмовляються визнавати будь-які 
підпорядковані синтаксони, пояснюючи варіабельність асоціації просторово-
функціональними контактами з іншими рудеральними угрупованнями.  
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 На території м. Київ та м. Пирятин виявлено 2 субасоціації. Sagino procumbentis–
Bryetum argentei typicum Tüxen 1957 об’єднує угруповання, що формуються у 
неглибоких швах між бруківкою, камінням, у тріщинах асфальту та на суглинистих 
витоптуваних ґрунтах. Її номенклатурний тип – опис № 11 у табл. 8 [DIEMONT et al., 
1940]. Діагностичні види підасоціації та асоціації співпадають.  

Фітоценози, що формуються у глибоких швах між бетонними плитами і 
діагностують перезволожені та більш затінені умови, не відповідають жодній з 
описаних на центральноєвропейському матеріалі підасоціацій. Ми їх розглядаємо як 
Sagino procumbentis–Bryetum argentei marсhanthietosum polymorphae Kovalenko 2013 
subass. nova hoc. loco. Номенклатурний тип синтаксону – опис № 10 у табл. 1 
виконаний О.А. Коваленком 19.08. 2011 р. на настилі бетонних плит поблизу районної 
державної адміністрації у м. Пирятин Полтавської області. Підасоціацію діагностують 
Marсhanthia polymorpha та Xanthoxalis fontana. Глибина швів нівелює пасквальне 
навантаження і  сприяє розвитку видів з низькою антропотолерантністю. На локально 
перезволожених ділянках відмічений варіант S.-B. argentei marсhanthietosum 
polymorphae var. Cyperus fuscus (описи № 1–2, табл.1), у ценозах якого спостерігається 
домінування видів класу Isoëto-Nano-Juncetea: Cyperus fuscus та C. michelianus.  

Окрім флористичної, фізіономічної та ценотичної неоднорідностей, для 
виокремлених підасоціацій характерна чітка диференціація в просторі екологічних 
факторів (рис. 1). Найголовнішими її чинниками виступають параметри зволоження, 
змінності зволоження ґрунту, а також режим інсоляції (табл. 2), тоді як показники 
термо- та омброрежиму, континентальності клімату, аерації та хімічного складу 
субстрату відносно константні. Угруповання S.-B. marсhanthietosum polymorphae var. 
Cyperus fuscus виявились також досить відокремленими в просторі екологічних 
координат, тому потребують спеціального дослідження на більш масовому матеріалі. 
Середні значення показників зволоження (9,13) та змінності зволоження субстрату 
(5,22), отримані для підасоціації S.-B. Marсhanthietosum, цілком відповідають 
аналогічним параметрам для синтаксонів союзу Nano-Cyperion flavescentis (9,26–9,35; 
5,03–6,08), досліджених нами на території Національного природного парку 
«Пирятинський». Проте це твердження аж ніяк не стосується типових угруповань 
асоціації. 

 

 
Рис. 1. Диференціація угруповань асоціації Sagino procumbentis–Bryetum argentei у просторі двох 
дискримінантних функцій за даними екологічного аналізу: 
1 – S.-B. typicum; 2 – S.-B. marschantietosum; 3 – S.-B. m. var. Cyperus fuscus. 

 
Fig. 1. Differentiation of the communities of Sagino procumbentis–Bryetum argentei in dimension of two 
discriminate functions by the data of ecological analysis:  
1 – S.-B. typicum; 2 – S.-B. marschantietosum; 3 – S.-B. m. var. Cyperus fuscus. 
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Флористичний склад асоціації Sagino-Bryetum нараховує 32 види, включаючи 
трьох представників моходібних. Відділ Bryophyta репрезентують родини Ditrichaceae 
та Bryaceae, ще один вид належить до відділу Marchantiophyta. Вищі судинні рослини 
нараховують 29 видів, причому представники Magnoliophyta (19; 65,51 %) домінують. 
Провідну трійку родин формують Asteraceae (7; 24,13 %), Cyperaceae (4; 13,79 %) та 
Poaceae (3; 10,34 %), що в цілому притаманно ценофлорам класу Isoëto-Nano-Juncetea, 
а не Polygono–Poëtea annuae. 

Таблиця 2  
Екологічні параметри асоціації Sagino procumbentis–Bryetum argentei та підпорядкованих їм 

cинтаксонів 
Table 2 

Environmental parameters of association Sagino procumbentis–Bryetum argentei and subordinate 
syntaxa 

 
Екофактор Синтаксон Xсер ±Sx P, % V, % Xmin Xmax 

Зволоженн
я ґрунту  

S.-B. typicum 7,45 0,09 1,26 3,97 7,00 7,92 
S.-B. marshantietosum 9,13 0,14 1,57 7,35 7,96 10,33 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 9,43 0,67 7,05 7,05 8,96 9,90 
Sagino-Bryetum 8,59 0,03 0,34 11,43 7,00 10,33 

Змінність 
зволоженн

я ґрунту 

S.-B. typicum 4,28 0,20 4,72 14,90 2,85 5,10 
S.-B. marshantietosum 5,22 0,11 2,10 9,85 4,33 6,13 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 5,40 0,63 11,61 11,61 4,95 5,84 
Sagino-Bryetum 4,91 0,02 0,42 14,31 2,85 6,13 

Кислотніст
ь ґрунту 

S.-B. typicum 4,28 0,19 4,48 14,20 2,62 4,73 
S.-B. marshantietosum 4,11 0,06 1,54 7,23 3,13 4,62 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 3,99 0,14 3,47 3,47 3,89 4,09 
Sagino-Bryetum 4,16 0,01 0,30 10,11 2,62 4,73 

Сольовий 
режим 
ґрунту 

S.-B. typicum 3,87 0,16 4,10 2,95 2,62 4,33 
S.-B. marshantietosum 4,05 0,05 1,33 6,22 3,20 4,50 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 4,10 0,08 1,94 1,94 4,05 4,16 
Sagino-Bryetum 3,99 0,01 0,26 8,90 2,62 4,50 

Кількість 
карбонатів 

у ґрунті  

S.-B. typicum 4,61 0,25 5,38 17,01 2,46 5,39 
S.-B. marshantietosum 4,10 0,08 1,93 9,04 3,13 4,69 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 3,77 0,27 7,05 7,05 3,58 3,95 
Sagino-Bryetum 4,27 0,02 0,40 13,63 2,46 5,38 

Кількість 
нітрогену в 

ґрунті 

S.-B. typicum 4,19 0,20 4,71 4,87 2,46 4,82 
S.-B. marshantietosum 4,08 0,05 1,28 6,01 3,47 6,55 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 3,92 0,18 4,62 4,62 3,79 4,05 
Sagino-Bryetum 4,12 0,01 0,29 9,73 2,46 4,82 

Аерація 
ґрунту 

S.-B. typicum 5,30 0,23 4,41 13,93 3,86 5,90 
S.-B. marshantietosum 5,89 0,05 0,89 4,19 5,29 6,18 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 5,89 0,30 5,08 5,08 5,68 6,11 
Sagino-Bryetum 5,70 0,02 0,28 9,36 3,38 6,18 

Терморежи
м 

S.-B. typicum 2,84 0,15 5,16 16,31 1,92 3,50 
S.-B. marshantietosum 2,81 0,08 2,74 12,81 1,80 3,30 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 2,97 0,18 5,93 5,93 2,84 3,09 
Sagino-Bryetum 2,82 0,01 0,41 13,82 1,80 3,50 

Омброреж
им 

S.-B. typicum 3,53 0,20 5,53 17,50 2,15 4,42 
S.-B. marshantietosum 3,37 0,13 3,83 18,00 2,27 4,73 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 3,04 0,13 4,39 4,39 2,95 3,14 
Sagino-Bryetum 3,42 0,02 0,52 17,71 2,15 4,73 

Континен- 
тальність 
клімату 

S.-B. typicum 1,37 0,08 3,56 14,00 1,00 1,75 
S.-B. marshantietosum 1,68 0,07 4,05 19,00 1,07 2,46 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 1,94 0,14 7,40 7,40 1,84 2,05 
Sagino-Bryetum 1,58 0,01 0,62 20,93 1,00 2,46 

Кріорежим 
S.-B. typicum 2,27 0,17 7,40 23,40 1,38 3,08 

S.-B. marshantietosum 2,42 0,07 3,04 14,20 1,69 3,00 
S.-B. m. var. Cyperus fuscus 2,41 0,06 2,53 2,53 2,37 2,45 
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Екофактор Синтаксон Xсер ±Sx P, % V, % Xmin Xmax 
Sagino-Bryetum 2,37 0,01 0,51 17,36 1,39 3,08 

Режим 
інсоляції 

S.-B. typicum 5,62 0,22 3,85 12,20 3,77 6,30 
S.-B. marshantietosum 6,20 0,07 1,08 5,06 5,13 6,69 

S.-B. m. var. Cyperus fuscus 6,45 0,25 3,94 3,93 6,27 6,63 
Sagino-Bryetum 6,01 0,02 0,26 8,83 3,77 6,69 

Біоморфологічна структура ценофлори асоціації типова для обох класів і 
виражається в домінуванні безрозеткових та напіврозеткових безкореневищних 
монокарпічних видів. Домінують представники зі стійким літньозеленим 
феноритмотипом (16; 55,17%), наполовину менше видів з літньо-зимовозеленим типом 
вегетації (8; 27,58 %), проте вагомою є також фракція ефемерів (5: 17,24%).  

Хорологічне ядро асоціації складають види з широкими поліконтинентальними 
(10; 34,44%), голарктичними (8; 27,58%) та євразійськими (3; 10,71%) ареалами – 
еврихорні елементи з прогресуючою хоріонімічною активністю. У ценофлорі асоціації 
переважають бореально-субмеридіональні, бореально-меридіональні, температно-
меридіональні та темеператно-субмеридіональні види (по 5; 17,24%), також 
представлені плюризональні та бореально-тропічні елементи. Такі співвідношення 
географічних елементів в цілому відповідають як класу Isoëto-Nano-Juncetea, так і 
Polygono–Poëtea annuae. 

Толерантність рослинних угруповань Sagino procumbentis–Bryetum argentei до 
умов окультуреності екотопів та рівня урбанізації відповідає аналогічним показникам 
для більшості рудеральних угруповань. Асоціацію складають на паритетних умовах  
еугемероби (16; 55,17%) та мезогемероби (13; 44,83%), урбанонейтрали (15; 51,72%) та 
урбанофіли (14; 48,28%). Участь адвентивних елементів у рослинному покриві асоціації 
вагома (10; 34,48%), причому переважають кенофіти північноамериканського 
походження.  

Таким чином, еколого-ценотична, біоморфологічна та систематична структури 
ценофлори Sagino procumbentis–Bryetum argentei вказують на критичність 
підпорядкування асоціації до вищих одиниць класифікації. Як ми вже зазначали, 
описана вона була в складі союзу Nano-Cyperion flavescentis класу Isoëto-Nano-
Juncetea. Справді, на всьому ареалі асоціації до складу її угруповань входить низка 
представників заплавного ефемеретуму, характерні фітоценози – мозаїчні, з 
незімкненим рослинним покривом та фенологічно-просторовою непостійністю. З 
іншого боку, Sagino procumbentis–Bryetum argentei відмічається переважно в міських 
ландшафтах на ущільнених та витоптуваних ґрунтах, що разом з наявністю потужної 
фракції дагностичних видів Polygono–Poëtea annuae говорить саме на користь 
включення її до останнього класу. Це й було зроблено рядом авторитетних 
синтаксономістів, які розташовували Sagino-Bryetum в межах союзів Polygonion 
avicularis Br.-Bl. 1931 nom. nud. (Art. 2b) [OBERDORFER, 1983, RODWELL, 2000, 
MATUSZKIEWICZ, 2007, JEHLIK, 2008], Lolio-Plantagion Tüxen 1947 [SANDA et al., 2008] чи 
Saginion procumbentis [SCHUBERT, 2001, RIVAS-MARTINEZ et al., 2002, LÁNÍKOVÁ, 2009]. 
Зазначимо, що в окремих фітосоціологічних побудовах досліджувана асоціація 
розглядалася також у складі класу Chenopodietea [SARGENT, 1984]. 

Ми проаналізували флористичну подібність синтаксонів союзів Nano-Cyperion, 
Saginion та Coronopodo–Polygonion arenastri (табл. 3). На отриманій дендрограмі 
(рис. 2) добре виражені 2 великі кластери. До складу першого входять фітоценони 
заплавного ефемеретуму (20–25), а інший формують представники класу Polygono–
Poëtea annuae (1–2, 4–19). У межах останнього  найбільшу підтримку має клада, яка 
об’єднала більшість фітоценонів, попередньо ототожнених з асоціацією  Sagino-
Bryetum.  Винятком   стали  лише  описи  з  Чилі та залізничних шляхів Великобританії. 
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Таблиця 3 
Фітоценони союзів  Nano-Cyperion flavescentis, Saginion procumbentis та Coronopodo–Polygonion 

arenastri 
 

Table 3  
Phytotsenon of unions Nano-Cyperion flavescentis, Saginion procumbentis and Coronopodo–Polygonion 

arenastri 
 

№ Джерело 
описів Синтаксон Географічне 

положення 
Кількість 

видів 
Кількість 

описів 
1 2 3 4 5 6 

1 RODWELL, 
2000 Sagino-Bryetum argentei community Великобританія 37 32 

2 BRANDES, 
1981 

Sagino-Bryetum argentei subass. von 
Eragrostis minor 

м. Кельн, 
Вестфалія, 
Німеччина 

8 2 

3 SARGENT, 
1984 

Sagino-Bryetum argentei Senecio 
viscosus subcommunity [Chenopodietea] Великобританія 10 6 

4 LÁNÍKOVÁ, 
2009 

Sagino-Bryetum argentei [Saginion 
procumbentis, Polygono–Poëtea 

annuae] 
Чехія 30 25 

5 HÜLBUSCH, 
SCHULZ, 1984 

Sagino-Bryetum argentei [Saginion 
procumbentis, Polygono–Poëtea 

annuae] 
Німеччина 23 18 

6 
FINOT, 

RAMIREZ, 
1998 

Sagino-Bryetum argentei [Saginion 
procumbentis, Polygono–Poëtea 

annuae] 

Лос-Лаґос, 
Регіон Х, Чилі 25 23 

7 KIENAST, 
1978 Sagino-Bryetum argentei 

М. Кассель, 
Гессен, 

Німеччина 
11 6 

8 BRANDES, 
1983 

Sagino-Bryetum argentei typicum Tüxen 
1957 [Polygono–Poëtea annuae] 

Центральна 
Європа 11 6 

9 BRANDES, 
1983 

Sagino-Bryetum argentei argentei 
subass. von Eragrostis minor 
[Polygono–Poëtea annuae] 

Центральна 
Європа 7 6 

10 WITTIG, 
RÜCKERT, 1984 Bryo–Saginetum procumbentis Баварія, 

Німеччина 8 20 

11 LIENENBECKER, 
1971 

Sagino–Bryetum argentei [Saginion 
procumbentis, Polygono–Poëtea 

annuae] 

м. Білефельд, 
Нордрайн-
Вестфален, 
Німеччина 

11 8 

12 KOVALENKO, 
2013 

Sagino–Bryetum argentei 
marсhanthietosum polymorphae 

Kovalenko 2013 [Saginion 
procumbentis, Polygono–Poëtea 

annuae] 

м. Пирятин, 
м. Київ, Україна 23 31 

13 KOVALENKO, 
2013 

Sagino–Bryetum argentei typicum Tüxen 
1957 [Saginion procumbentis, 

Polygono–Poëtea annuae] 

м. Пирятин, 
м. Київ, Україна 22 11 

14 DIEMONT et 
al., 1940 

Sagino–Bryetum argentei [Nano-
Сyperion flavescentis] Голландія 16 18 

15 SOLOMAKHA 
et al., 1992 

Polygonetum avicularis [Polygonion 
avicularis, Plantaginetea majoris] Україна 36 7 

16 DUBYNA et al., 
2004 

Plantagini–Polygonetum avicularis 
[Matricario–Polygonion avicularis, 

Polygono–Poëtea annuae] 

Північне 
Причорномор’я, 

Україна  
29 7 

17 SOLOMAKHA 
et al., 1992 

Poëtum annuae [Polygonion avicularis, 
Plantaginetea majoris] Україна 25 5 

18 SCHUBERT, 
2001 

Rumici acetosellae–Spergularietum 
rubrae  [Saginion procumbentis, 

Polygono–Poëtea annuae] 

Саксонія-
Ангальт, 

Німеччина 
17 14 
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1 2 3 4 5 6 

19 SCHUBERT, 
2001 

Matricario discoideae –Polygonetum 
arenastri [Matricari- Polygonion 

avicularis, Polygono–Poëtea annuae 

Саксонія-
Ангальт, 

Німеччина 
21 16 

20 MOOR, 1937 Cyperetum flavescentis [Nano-Сyperion 
flavescentis, Isoëtetalia] Франція 20 18 

21 КОVALENKO, 
in press 

Cyperetum flavescentis [Nano-Сyperion 
flavescentis, Isoëto-Nano-Juncetea] 

НПП 
«Пирятинський»

, Україна 
26 13 

22 OBERDORFE, 
1957 

Isolepido–Stellarietum alsine [Nano-
Сyperion flavescentis, Isoëto-Nano-

Juncetea]  

Південна 
Німеччина 14 15 

23 SCHWICKERATH, 
1944 

Isolepido–Stellarietum alsine [Nano-
Сyperion flavescentis, Isoëto-Nano-

Juncetea] 
Бельгія 7 10 

24 КOVALENKO 
in press. 

Juncetum bufonii [Nano-Сyperion 
flavescentis, Isoëto-Nano-Juncetea] 

НПП 
«Пирятинський»

, Україна 
18 11 

25 OBERDORFER, 
1977 

Juncetum bufonii [Nano-Сyperion 
flavescentis, Isoëto-Nano-Juncetea] 

Південна 
Німеччина 9 13 

 
У першому випадку ми маємо справу з географічним вікаризмом, оскільки 

угруповання, досліджені В.Л. Фінотом та  К.Л. Рамірезом [FINOT, RAMIREZ, 1998], більш 
споріднені із середземноморською асоціацією Bryo–Saginetum apetalae Blasi et Pignatti 
1984 та чудово вписуються в концепцію союзу Polycarpion tetraphylli Rivas-Martínez 
1975. Фітоценози ж детерміновані, як Sagino–Bryetum argentei Senecio viscosus 
«subcommunity» [SARGENT, 1984], в дійсності складають враження екотонних з 
нітрофільними угрупованнями класу Chenopodietea. Саме тому клада 3 займає 
відособлене положення, не демонструючи значної спорідненості із жодним з 
проаналізованих синтаксонів. Добре вираженим є кластер союзу Coronopodo–
Polygonion arenastri (15–19), що підтверджує правомірність делімітації союзу 
Polygonion avicularis, який включав угруповання гетерогенні за видовим складом, 
біоморфологічною структурою та екологічними параметрами. В останній час значну 
частину включених до нього асоціацій  запропоновано розглядати в межах союзів 
Saginion та Coronopodo-Polygonion  [SCHUBERT, 2001, RIVAS-MARTINEZ et al., 2002, 
LÁNÍKOVÁ, 2009], у складі різного рангу синтаксонів класів Molinio-Arrhenatheretea 
[MUCINA et al., 1993, CHYTRÝ, BLAŽKOVÁ, 2007], Festuco-Puccinelietea [ŠUMBEROVÁ et al., 
2007] та Agrostietea stoloniferae [SCHUBERT, 2001]. Зазначимо, що об’єм та межі союзів 
класу Polygono–Poëtea annuae не можна вважати остаточно визначеними, чому слугує, 
зокрема, включення асоціації  Rumici acetosellae–Spergularietum rubrae  в кластер 
Coronopodo-Polygonion, а не Saginion. 

Ареал асоціації добре простежений на території Західної та Центральної Європи 
[LÁNÍKOVÁ, 2009], тоді як Східна Європа залишається синхорологічною «білою 
плямою», що пояснюється браком фітосоціологічних матеріалів з її території. У 
Середземномор’ї Sagino procumbentis–Bryetum argentei майже повністю заміщує Bryo–
Saginetum apetalae (Polycarpion tetraphylli), з якою ми також ототожнюємо угруповання 
з Чилі [FINOT, RAMIREZ, 1998]. З Японії [MIYAWAKI, 1984] та Північної Кореї [MUCINA et 
al., 1991] відома вікарна асоціація Bryo–Saginetum japonicae Ohba 1971 (Plantaginion 
asiaticae Ohba et al. 1978), а з території м. Пекін (Китай) у складі союзу Polygonion 
avicularis описано ще один географічний аналог – Sagino–Rehmannietum glutinosae 
Borza 1960. Таким чином, Sagino procumbentis–Bryetum argentei зі спорідненими 
асоціаціями – перспективний об’єкт для вивчення явища географічного вікаризму 
синтаксонів [MUCINA, 1991].   
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Наявність сприятливих оселищ, екологічна пластичність та хорологія 
ценозоутворювачів асоціації дозволяють припускати широку представленість 
фітоценозів Sagino-Bryetum в урбаноекосистемах України.  

 

 
Рис. 2. Дендрограма флористичної подібності союзів Nano-Cyperion flavescentis, Saginion 
procumbentis та Coronopodo-Polygonion arenastri. 
 
Fig. 2. Dendrogram of floristic similarity of alliances Nano-Cyperion flavescentis, Saginion procumbentis 
and Coronopodo-Polygonion arenastri. 

 
Висновки 

 
 Отже, асоціація Sagino procumbentis–Bryetum argentei – малодосліджений 

нетривіальний синтаксон рослинного покриву міських ландшафтів України. На 
території м. Пирятин та м. Київ, окрім угруповань типової підасоціації, виявлені ще й 
флористично та екологічно оригінальні фітоценози, описані нами як S.-B. 
marсhanthietosum polymorphae. У складі останньої підасоціації ми виокремлюємо також 
особливий гідрофільно-геліофільніший варіант S.-B. m. var. Cyperus fuscus. Дані 
синфітоіндикації повністю підтверджують таке синтаксономічне рішення. Аналіз 
екологічних параметрів характерних місцезростань, систематичної, біоморфологічної, 
хорологічної та ценотичної структур вказав з одного боку на відповідність асоціації 
Sagino-Bryetum класу Polygono–Poëtea annuae, з іншого виявив значну спорідненість за 
відповідними параметрами до синтаксонів класу Isoëto-Nano-Juncetea. Отримана 
дендрограма флористичної спорідненості фітоценонів цих двох класів підтвердила 
правомірність розгляду  Sagino procumbentis–Bryetum argentei у складі союзу Saginion 
procumbentis класу Polygono–Poëtea annuae. Подальші дослідження фітоценозів 
асоціації необхідні для деталізації даних її синхорології, сукцесійних зв’язків, 
ценотичного та синтаксономічного різноманіття на території України. 
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